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Печатаніе въ нашей газетѣ статьи «Во­
семыіадцать лѣтъ войны чиновничества съ 
земствомъ» уже настолько подвинулось, что 
читатель можетъ видѣть ясно основную си 
идею. Статья доказываетъ до безспорности, 
что земскія учрежденія, поставленныя въ не­
нормальныя отношенія и къ населенію, и къ 
администраціи уже по самому Пбложспію 
1864 г., чѣм'ь дальше, все больше приводи­
лись бюрократіей въ невозможность работать 
на пользу населенія. Естественно является 
вопросъ о причинѣ такого положенія учреж­
деній, которыя должны представлять само 
населеніе нашихъ провинцій, — а также о 
томъ, гдѣ же выходъ изъ этого положенія ?

Съ своей стороны, уже въ 53 №-рѣ, при 
началѣ печатанія названной статьи, мы ука­
зали на причины неуспѣха земскихъ учреж­
деній,—а именно на ихъ исключительно «хо­
зяйственную» постановку и не только ихъ 
отдѣльность отъ провинціальной администра­
ціи, но и на ихъ подчиненіе ей, а также па 
нсобезпеченіе ихъ общегосударственнымъ 
представительствомъ, — и тѣмъ самымъ ука­
зывали и выходъ изъ теперешняго неудов­
летворительнаго положенія, какъ земскихъ 
учрежденій въ частности, такъ п всей Рос­
сіи. Съ нашими мыслями въ сущности согла­
сенъ и тотъ «Земскій голосъ», который чи- 
татель найдетъ въ настоящемъ №-рѣ. «Голосъ» 
этоть представляетъ одно изъ первыхъ про­
явленій мысли—сдѣлать нынѣшнія земскія и 
городскія учрежденія, крайне неудовлетвори­
тельныя, по все таки единственныя въ Рос­
сіи всесословныя представительныя собранія, 
«базисомъ» дія агитаціи въ пользу полити­
ческаго преобразованія всего государства.

Сегодня мы не будемъ пускаться въ из­
ложеніе практическихъ пріемовъ подобной 
агитаціи, между прочимъ и потому, что это 
одіціъ изъ вопросовъ тактики, о которыхъ 
всего менѣе прилично говорить людямъ, пре­
бывающимъ за границей. Мы коснемся толь­
ко самой общей стороны этого дѣла, а имен­
но неизбѣжной необходимости подобной аги­
таціи для тѣхъ, кто желаетъ какого бы то 
пи было улучшенія въ нынѣшнемъ невозмож­
номъ положеніи мѣстной администраціи п 
земскаго хозяйства.

Въ самомъ дѣлѣ, — откуда же можсть 
прійти это улучшеніе, какъ не отъ радикаль­
наго измѣненія администраціи мѣстной и 
центральной ? Вѣдь земскія учрежденія болѣе 
десяти лѣть ходатайствовали объ улучшені­
яхъ детальныхъ, самыхъ скромныхъ, — и 
какъ же имъ отвѣчало правительство: —чи­
новники п глава государства? Какія же ос­
нованія можно имѣть къ надеждѣ, что эти 
послѣдніе вдругъ, ни съ того—ни съ сего, из­
мѣнятъ свое поведеніе ? Развѣ теперь не 
повторяется на всякіе лады представителями 
правительства, что реформъ и такъ было 
слишкомъ много сдѣлано въ предъидущее 
царствованіе, — не смотря па то, что боль­
шая часть этого царствованія проведена бы­
ла въ застоѣ и въ порчѣ разъ уже сдѣлан­
ныхъ реформъ, изъ которыхъ пи одна не 
была сдѣлана искренно и. послѣдовательно ?

По, обращаясь даже къ этимъ реформамъ, 
къ условіямъ, при какихъ онѣ были даны, 
мы увидимъ, что и онѣ произведены были 
далеко по по одной иниціативѣ правитель­
ства, ио его доброй волѣ и его пониманію 
нуждъ страны, по и подъ вліяніемъ давле­
нія общественной а г п т а ц і и *).  Боль­
ше всего иниціативы правительство, иначе 
Александръ II, обнаружило въ реформѣ кресть­
янской. На сколько тутъ было личной ини­
ціативы Александра II, теперь сказать еще 
трудно людямъ, не посвященнымъ въ сек­
реты личной жизни династіи Романовыхъ. Но 
извѣстно, что въ секретныхъ комитетахъ, 
какіе учреждались при Николаѣ I ио кресть-

*) Вовсе не желая унижать Александра II 
только потому, что онъ быть царь, мы тѣмъ пе 
менѣе считаемъ справедливымъ и полошимъ опре­
дѣлить настоящую степень его иниціативы въ дѣлѣ 
реформъ 60-хъ годовъ, между прочимъ и въ виду 
страннаго пріема, какой теперь употребляется не­
дальновидными либералами въ русской печати и 
который состоитъ въ безмѣрномъ восхваленьи по­
койнаго царя-реформатора. Кого можно прельстилъ 
или обмануть этимъ пріемомъ?! Общество же этпмъ 
не подвинешь.

янскому дѣлу (въ 1846 и 1848), Александръ 
Николаевичъ былъ противъ освобожденія 
крестьянъ, равно какъ и то, что онъ, п буду­
чи еще наслѣдникомъ, п уже царемъ, выс­
тупилъ противъ инвентарныхъ проэктовъ Би­
бикова въ сѣверо-западныхъ губерніяхъ, а 
также и то, что, тотчасъ по вступленіи на 
престолъ Александра П, по его приказанію 
былъ изданъ Мпп. Вн. Дѣлъ циркуляръ, за­
являвшій волю государя «ненарушимо ох­
ранять права, вѣнценосными его предками 
дарованныя дворянстру» (20 авг. 1855 года). 
Но, спустя нѣсколько мѣсяцевъ (30 марта 
1856 г.), Александръ II произнесъ извѣстныя 
слова московскимъ дворянамъ : «лучше на­
чать уничтожать крѣпостное право с в с р - 
х у, нежели дождаться того времени, ког­
да оно начнетъ само собой уничтожаться 
с и из у».

Что произвело подобную перемѣну въ по­
нятіяхъ Александра II? Повторяемъ, вполнѣ 
точно отвѣчать па этотъ вопросъ теперь 
еще трудно. Можно, впрочемъ, съ достовѣр- 
иостью предположить личное вліяніе па им­
ператора В. Кп. Елены Павловны, короля 
прусскаго и бар. Гакстгаузена, убѣжденія 
которыхъ тѣмъ болѣе могли на него подѣй­
ствовать, что севастопольская война показа­
ла необходимость военной реформы въ Рос­
сіи па прусскій манеръ, а эта реформа не 
была возможна при крѣпостномъ правѣ (за­
мѣтимъ, что изъ всѣхъ реформъ военная 
проведена была въ Россіи наиболѣе послѣ­
довательно, что, очевидно, указываетъ па 
особое къ ней вниманіе самодержца); затѣмъ 
фраза объ отмѣнѣ крѣпостнаго права свер­
ху и снизу показываетъ, что па Александ­
ра II произвели впечатлѣніе и крестьянскіе 
бунты 1855 года (особенно кіевскій и во­
ронежскій), бунты, конечно, слишкомъ сла­
бые, чтобы непосредственно заставить власть 
приняться за реформу, по которые, при то­
гдашнемъ настроеніи части общества, подго­
товленной внутренней и заграничной лите­
ратурной агитаціей въ пользу реформы, были 
достаточною поддержкой для этой агитаціи.

Такимъ образомъ есть много основаній 
утверждать, что давленіе с и и з у, — отъ 
крестьянъ п общества, — играло сильную 
роль и въ дѣлѣ побужденія ими. Александра 
II къ началу крестьянской реформы. Эта же 
реформа логически должна была поднять 
вопросъ и о дальнѣйшихъ реформахъ — ад­
министраціи, суда и до конституціи государ­
ства включительно. У насъ есть письмо отъ
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пользы крестьянамъ, послужили только къ 
раздѣленію образованныхъ классовъ въ Рос­
сіи и къ спасенію принципа царскаго про­
извола. который всегда въ Россіи былъ опо­
рою притѣсненія барскаго и произвола чи­
новническаго. Топкій же разсчетъ подрѣзать 
частными реформами проиволъ бюрократи­
ческій внизу, не затронувъ царскаго само­
державія наверху и даже склонивъ его 
самое къ уничтоженію бюрократіи, какъ 
элемента, раздѣляющаго населеніе отъ царя, 
(слова «средостѣніе» тогда не было еще, ка­
жется, выдумано, — но Фразеологія па тему 
единенія царя съ народомъ безъ посредства 
бюрократіи процвѣтала и тогда въ изобиліи), 
_ былъ порванъ жизнью, какъ всѣ топ­
кости. Всѣ реформы «освободительнаго пері­
ода» правленія Александра II не только 
не отмѣнили бюрократическаго произвола, 
ни сократили бюрократическаго вмѣшательст­
ва въ народную жизнь, по даже расширили 
послѣднее. Все, что сдѣлали онѣ, — ограни­
чилось созданіемъ нѣкотораго простора и 
кадровъ для проявленія общественной ини­
ціативы рядомъ съ бюрократическими воз­
дѣйствіями. И этимъ Россія обязана, глав­
нымъ образомъ, той общественной противу 
бюрократической агитаціи, которая была все 
таки довольно сильна въ к. 50-хъ и въ на­
чалѣ 60-хъ годовъ.

Эта агитація не только подвинула пра 
витсльство къ тогдашнимъ реформамъ, но 
заставляла его обѣщать (искренно или не­
искренно) и дальнѣйшія реформы, не исклю­
чая и политической. Польское движеніе, 
прогрессивное и полезное, пока оно прояв­
лялось преимущественно въ чисто польскихъ 
земляхъ и не перешло въ вооруженное по- 

.кушеніе на земли, въ которыхъ масса на­
рода знать пе хочетъ польскаго государ­
ства и даже ненавидитъ его,—служило под­
держкой политическому движенію въ осталь­
ной Россіи. Подъ вліяніемъ давленія обоихъ 
движеній правительство дѣлало намеки на 
свою готовность къ политическимъ рефор­
мамъ, начиная съ созванія, хотя бы совѣщатель­
наго только, представительнаго собранія. От­
вѣчая на петербургскій адресъ 17 апрѣля 
1863 г., Александръ II сказалъ, что при­
зоветъ представителей населенія къ учас­
тію въ государственной жизни, когда най­
детъ для того благопріятный моментъ. За 
тѣмъ, такъ какъ о необходимости такого 
призванія были заявленія въ нѣкоторыхъ 
адресахъ, поданыхъ по поводу полити­
ческаго вмѣшательства иностранныхъ дер­
жавъ въ польскій вопросъ (болѣе ясно въ 
адресахъ тверскомъ и костромскомъ), — то 
правительство тѣмъ болѣе не могло упорно 
стоять за statu-quo даже въ политическомъ 
вопросѣ. Въ 1863 г. оно созвало финлянд­
скій сеймъ, и въ тронной рѣчи по этому 
поводу царь выразился сочувственно «о 
свободныхъ учрежденіяхъ въ рукахъ паро- 
^а мудраго». Положеніе о земствѣ, судеб 
пые уставы 1864 г., ослабленіе цензуры 
по правиламъ 1865 г., — были плодомъ на­
правленія, принятаго правительствомъ, подъ 
давленіемъ вышеупомянутой агитаціи. И 
если эти реформы - уступки были невели- 
Ки» если лучшая изъ нихъ, судебная, пе со­
провождалось отмѣною тайнаго суда ІІІ-го 
отдѣленія, на которую намекали «Основныя

Положенія о судебномъ преобразованіи», из­
данныя правительствомъ въ концѣ 1862 г., 
—то только потому, что общественная аги­
тація въ пользу общей политической рефор­
мы не была и тогда достаточно сильною. 
Какъ же только и такая агитація затихла, 
— такъ и остановились, а затѣмъ начали 
подвергаться искаженію и данныя частныя 
реформы.

Въ слѣдующій разъ мы разсмотримъ по­
ложеніе дѣлъ, которое создалось въ Россіи 
во время затишкя и потомъ пробужденія 
общественнаго толченія въ правительствен­
ную дверь.

Опроверженіе ложнаго из^стія. Появившееся въ 
иностранныхъ газетахъ извѣстіе о самоубій­
ствѣ въ Петербургѣ молодаго человѣка, буд­
то бы назначеннаго убить царя во время ко­
ронаціи, — мы имѣемъ достаточныя осно­
ванія признать вымышленнымъ.

Состояніе Н. Г. Чернышевскаго.
(Корреспонденція «Вольнаго Слова»).

Намъ пришлось побывать близко около мѣстъ, 
гдѣ томится въ неволѣ Н. Г. Чернышевскій, 
приходилось говорить съ людьми знакомыми 
съ Н. Г. и близко къ нему п р и с т а в л е н - 
и ы м и . Думаемъ, что сообщенныя намъ свѣ­
дѣнія о Н. Г. будутъ интересны и для русской 
публики. Не утѣшительныя свѣдѣнія! Живетъ 
Н. Г. въ г. Вилюйскѣ, Якутской области, въ 
особо устроенной для него тюрьмѣ, охраняе­
мой жандармомъ и нѣсколькими козакамп. Днемъ 
Н. Г. можетъ гулять по городу и бывать у 
обывателей, ночевать же обязательно долженъ 
въ тюрьмѣ, запертой на-сдухо и охраняемой 
ревниво козакамп и жандармомъ.

Стражники разсказываютъ, что И. 1. не 
безъ странностей; — такъ, съ постели Н. 
Г не встаетъ до тѣхъ поръ, пока жандармъ 
не скажетъ, что уже 12 ч., пора вставать^; 
вставши, Н. Г. надѣваетъ неизмѣнный свои 
халатъ и опоясывается такъ : привязываетъ 
одинъ конецъ пояса къ скобкѣ двери, а дру­
гой беретъ въ руку и начинаетъ крутиться, 
пока не дойдетъ до скобки, тогда отвязываетъ 
веревку (поясъ) и связываетъ концы;— то же 
самое дѣлаетъ съ веревкой и мшомъ(?) во вре­
мя купанья. На прогулкѣ беретъ съ дороги 
камешки, бросаетъ ихъ черезъ голову, а на 
шугой день ищетъ этихъ кемешковъ. Разъ 
шелъ онъ вмѣстѣ съ своимъ стражникомъ 
жандармомъ; Н. Г. поднялъ съ земли какого 
то жучка ; разговорились съ жандармомъ, 
вдрѵгъ Н. Г. вздохнулъ, остановился и съ со­
жалѣніемъ началъ говорить о томъ, что жукъ 
не вернется теперь на прежнее мѣсто и что 
необходимо отнести его; — вернулись и поло­
жили тамъ, гдѣ взяли. Лѣтомъ нерѣдко оста­
навливается Н. Г. у ручейка, сдѣлаетъ малень­
кую гать и готовъ на этомъ мѣстѣ сидѣть цѣ­
лый день, если бы не пришли за нимъ страж- 

^Т г. очень мало ѣстъ и вообще замѣчатель­
но воздержанъ въ жизни. Куритъ низшаго сор­
та табакъ. Одинъ разъ вышелъ у Н. Г. табакъ 
низшаго сорта. Н. Г. отправился къвсвоему 
знакомому въ городъ попросить въ займы та­
баку;— знакомый предложилъ ему прекрасна­
го табаку и сигаръ. И. Г. пошелъ въ свою 
тюрьму, взялъ тамъ двѣ коробки прекрасна­
го табаку еще неначатыя и лежащія уже 
нѣсколько лѣтъ, — этимъ табакомъ угостилъ 
своего знакомаго и объяснилъ, что не куритъ 
такого табаку потому, что боится большихъ 
расходовъ.

И. Г. очень много читаетъ; у него въ тюрь­
мѣ порядочная научная и журнальная библіо­
тека; очень много и пишетъ, но написанное 
сжигаетъ и сжигаетъ потому, что никуда не 
позволяютъ посылать написаннаго.

До послѣдняго времени Н. Г. не позволяли

читать газетъ, такъ^что занятіе это приходи­
лось дѣлать украдкой.

Въ апрѣлѣ 1881 года мы. видѣли въ Якут­
ской почтовой конторѣ на пмяЩ. Г. «Поря­
докъ» п «Вѣстникъ Европы»; — тогда намъ 
говорплп, что теперь разрѣшено Н. Г. читать 
и газеты. Само собою разумѣется, что письма 
и даже газеты проходятъ черезъ Якутскую, 
къ слову сказать, очень тупоумную цензуру.

Вотъ, главнымъ образомъ, и все, что намъ 
пришлось слышать о Н. Г. Еще одно. Всѣ 
стражники относятся съ глубочайшимъ уваже­
ніемъ и почтеніемъ къ Н. Г. Одинъ изъ страж­
никовъ, жандармъ, пробывши въ Вилюискѣ 
свой годовой срокъ, пренебрегъ командиров­
кой па золотые пріиски и попросился у свое­
го начальства еще на годъ въ стражники къ 
Н Г. съ цѣлью выучиться хорошо грамотѣ и 
вообще «поучиться многому у учепаго и чест- 
наго человѣка», какъ говорилъ жандармъ.

Въ судьбѣ Н. Г. Чернышевскаго очень инте­
ресенъ слѣдующій вопросъ: на какомъ осно­
ваніи, по какому закону держатъ Н. Г. въ 
тюрьмѣ, но какому закону онъ лишенъ по­
селенческихъ правъ?

Вѣдь по закону ÏÏ. Г. имѣетъ право^сво­
боднаго проживательства во всей Якутской об­
ласти, если не во всей Восточной Сибири. 
Можно говорить словами просьбы о помилова­
ніи Н. Г., по пора сказать п словами требова­
нія о ненарушеніи закона по отношенію къ 
Н. Г. Чернышевскому.

ДОКУМЕНТЪ ОТНОСИТЕЛЬНО ЖЕНСКИХЪ 
МЕДИЦИНСКИХЪ КУРСОВЪ ВЪ ПЕТЕРБУРГЪ.

Отъ редакціи „В. Слова". Печатаемъ этотъ до­
кументъ потому, что онъ не былъ до сихъ 
поръ опубликованъ въ Россіи, хотя сущность 
второй его половины и появилась во многихъ 
русскихъ газетахъ, какъ вѣсть о томъ, какъ 
предположено поступить съ женщинами, уже 
окончившими эти курсы или въ нихъ зачислен­
ными. Въ этомъ отношеніи документъ слѣду­
етъ общему правилу о неотъемлемости разъ 
дарованныхъ правъ. Но изъ начала нашего до­
кумента можно видѣть, что образована была 
коммпссія, которая должна была разсмотрѣть 
вопросъ будущаго положенія женскихъ кур­
совъ, подлежащихъ упраздненію при Нпк. Во­
енномъ Госпиталѣ, — н вотъ на этотъ вопросъ 
бумага М. В. Д., очевидно игравшаго первую 
роль въ этомъ дѣлѣ, не даетъ прямаго отвѣта. 
Въ цѣломъ своемъ видѣ эта бумага показыва­
етъ намѣреніе замять вопросъ о курсахъ воп­
росомъ объ окончившихъ ихъ уже пли приня­
тыхъ на нихъ личностяхъ, — что не показы­
ваетъ въ авторѣ сего писанія большой мудро­
сти даже канцелярской.

Мин. Вн. Д. Департам. Медиц. Отд. II. 
Столъ I. 13-го Января 1883 г. J 5. По 

Высочайшему повелѣнію.

Г. Военному Министру.
Государь Императоръ по в с е п о д Д а н ѣ й- 

шему докладу моему журнала осо­
баго совѣщанія по вопросу о жен­
скомъ врачеб. образованіи, проис­
ходившаго по Высоч. повелѣнію 4 декаб­
ря 1882 года подъ моимъ предсѣдатель­
ствомъ въ присутствіи Вашего Высокопре- 
восход., Министра Народи. Просвѣщ., Главн. 
Управляющ. С. Е. И. В. Канцеляріи по Уч- 
режд. Императр. Маріп и Оберъ-Прокурора 
Св. Синода и особаго мнѣнія по сему вопро­
су Статс-Секретаря Грота, въ 4-ый день 
сего января, между прочимъ, Высочайше по­
велѣть соизволилъ окончившимъ и имѣющимъ 
окончить ученіе па существующихъ нынѣ и 
подлежащихъ въ силу Высочайшаго повелѣ­
нія 5 августа 1882 года упраздненію 
женскихъ врачебныхъ курсахъ при Ни­
колаевскомъ Воен. Госпиталѣ сохранить со-
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гласно прежнимъ о ппхъ распоряженіямъ пра­
во носить нагруд. знакъ съ лпт. ЖВ. и пре­
доставить пмъ слѣдующія права и льготы : 
1. Удовлетв. окончившія эти курсы имѣютъ 
право на званіе ученой акушерки.—2. Имъ 
предоставляется свободная практика по при­
глашенію желающихъ пользоваться пхъ со­
вѣтомъ, но не п р и с в о и в а е т с я п р а - 
во па государственную службу по врачебной 
части, нп по пополненію обязан. врачей въ 
прпсут. по отбыв. вонн. повинности и су- 
дебно-медпц. экспертизы, ни по завѣды­
ванію общими больницами и де­
журствами въ нихъ; вмѣстѣ съ тѣмъ 
онѣ освобождаются отъ отвѣтственности ио 
ст. 114 Уст. Врач. т. 13 С. 3. и ст. 
325, 326 У. У. С. т. 15 за неявку по тре­
бованію больныхъ для поданія помощи и суд. 
учрежд. для мсдпц. экспертизы. 3. Въ ка­
чествѣ спеціалистокъ по дѣтскимъ и жен­
скимъ болѣзнямъ имъ присвойвается право 
занимать должности при женскихъ институ­
тахъ, гимназіяхъ, пріютахъ и т. п. женскихъ 
восппт., богоугодн. и учебныхъ учрежденіяхъ, 
а также спеціальныхъ женскихъ и дѣтскихъ 
больницахъ и родовспомогат. заведеніяхъ. 
4. Имена оканчивающихъ эти курсы па ос­
нованіи ст. 128 У. Врач. т. 13 Свод. Зак. 
заносятся въ россійскій медицинскій списокъ 
лицъ, имѣющихъ право выписывать изъ ап­
текъ сильно дѣйствующія средства..

О каковой Высочайшей волѣ сообщая Ва­
шему Высокпр., имѣю честь покорнѣйше 
просить Васъ, М. Г., сдѣлать распоряженіе 
о доставленіи въ Мед. Дапартамептъ ввѣ­
реннаго мнѣ Мнпнст. свѣдѣнія объ именахъ 
лицъ удовлетв. окончившихъ п имѣющихъ 
впредь окончить курсъ въ Ник. Военномъ 
госпиталѣ для установленія согласно ст. 128 
У. В. надлежащаго порядка въ производ­
ствѣ имп врачебной практики.

Подписалъ Д. Толстой. Скрѣпилъ Директоръ 
Мамоновъ. Вѣрно Фрей.

ЗЕМСКІЙ ГОЛОСЪ ИЗЪ НЕДАВНЯГО ВРЕМЕНИ.

Отъ редакціи «В. Сл.». Въ 1878 году, по слу­
чаю убійства геи. Мезенцева, царь обратился 
къ обществу съ приглашеніемъ помочь прави­
тельству въ борьбѣ съ «крамолою». Это обра­
щеніе совпало съ началомъ политическаго бро­
женія въ такихъ слояхъ общества, которые до 
тѣхъ поръ не были затронуты предшествовав­
шею революціонною пропагандою (тогда ис­
ключительно соціалистическаго направленія) 
и которые, подъ вліяніемъ, между прочимъ, 
воины и ярко обнаруженныхъ сю недостатковъ 
политическаго строя въ Россіи, стали задумы­
ваться о необходимости измѣненія этого строя 
па болѣе свободныхъ началахъ. Въ то же вре­
мя въ самихъ революціонно-соціалистическихъ 
кругахъ начинался поворотъ къ мысли о по­
литической свободѣ, какъ о первой необходи­
мости для населенія Россіи. Время это было 
такимъ образомъ исходною точкою того поли­
тическаго движенія, какое теперь можно счесть 
господствующимъ во всѣхъ слояхъ мыслящаго 
общества въ Россіи. Начало движенія этого 
проявилось, между прочимъ, хотя и очень не- 
совершенпо, и въ нѣкоторыхъ отвѣтахъ дво­
рянскихъ и земскихъ собраній па вышеупомя­
нутое обращеніе правительства. Въ числѣ 
этихъ отвѣтовъ болѣе другихъ политическаго 
такта и смѣлости обнаружилъ отвѣтъ черни­
говскаго земства, приготовленный въ 1879 г. 
Онъ былъ напечатанъ въ Россіи, только въ прпб. 
къ «Землѣ и Волѣ» и, кромѣ того, проникъ въ за­
граничную печать. Между прочпмъоиъбылънаб- 
рапъ въ одной брошюрѣ, которая должна была

выйти въ Львовѣ, въ Галиціи, съ предисловіемъ 
В'ь видѣ статьи «Ближайшія задачи земства», пи­
санной, какъ видно изъ словъ автора его, лицомъ, 
«близко стоящимъ къ земскому дѣлу». Одно­
временно съ тѣмъ, тамъ же печатались бро­
шюры: «Мартовское движеніе студенчества 
Кіевскаго университета въ 1879 г.» и «Рус­
ская молодежь, правительство и общество»,— 
съ приложеніемъ протеста харьковскаго уни­
верситета и доклада совѣта С. Петербургскаго 
университета. Но изъ этихъ брошюръ только 
«Мартовское движеніе» выпущено было въ 
свѣтъ. Остальныя двѣ были задержаны ав­
стрійскимъ правительствомъ, которое въ это 
время арестовало директора типографіи ио 
дѣлу предполагаемаго соціалистическаго заго­
вора въ Краковѣ. Хотя, спустя нѣсколько вре­
мени, директоръ и былъ освобожденъ u хотя, 
но нашему мнѣнію, не было невозможности 
истребовать у австрійской полиціи изданіе за­
держанныхъ брошюръ, — совершенно не про­
тивныхъ австрійскимъ законамъ, — но тѣмъ 
по менѣе названныя брошюры и до сихъ поръ 
пребываютъ подъ спудомъ, если уже не унич­
тожены. Хотя также остановка, по чисто’ слу­
чайной причинѣ, печатанія очевидно система­
тически задуманныхъ публикацій не говоритъ 
въ пользу энергіи лицъ, предпринявшихъ эти 
публикаціи, ио все таки этотъ опытъ не дол­
женъ быть пройденъ молчаніемъ въ виду дру­
гихъ признаковъ начала того политическаго 
движенія, которое теперь паростаетъ въ Рос­
сіи, — и такъ какъ нѣкоторыя мысли статьи 
«Ближайшія задачи земства» не утратили еще 
интереса и теперь, то мы и сочли нелишнимъ 
перепечатать се па страницахъ «Вольнаго 
Слова» съ единственнаго, доставшагося намъ 
экземпляра, — во первыхъ, какъ документъ, 
во вторыхъ, какъ одинъ изъ земскихъ голосовъ, 
который предназначался для публичнаго об­
сужденія.

Ближайшія задачи земства.

Послѣдніе три года сдѣлали пасъ, рус­
скихъ, свидѣтелями такихъ событій внутрен­
ней жпзпп Россіи, которыя невольно прико­
вываютъ къ себѣ вниманіе. Послѣ блестя- 
щихъ реформъ начала нынѣшняго царствова­
нія, съ середины шестидесятыхъ годовъ на­
ступила реакція. Русское общество, не при­
выкшее къ бодрости мысли, охотно пошло 
назадъ къ тому положенію опеки, изъ кото­
рой оно только что, казалось, вышло. Нача­
лась перекройка на старый ладъ новыхъ ре­
формъ и среди общества по нашлось жела­
нія противодѣйствовать этому. Получивъ все 
новое сверху, общество естественно не до­
рожило подачкой. Повидимому, оно уснуло, 
вѣруя въ безграничную силу правительства 
и въ его заботливость о благѣ обществен­
номъ. Поэтому интеллигентное русское об­
щество было не мало удивлено, когда узна­
ло вь началѣ семидесятыхъ годовъ о движе­
ніи молодежи въ пародѣ. А между тѣмъ, 
начавшееся среди молодежи, движеніе росло. 
Правительство само раздувало его, создавая 
колоссальные процессы и принимая самыя 
варварскія мѣры относительно лицъ, въ чемъ 
нибудь подозрѣваемыхъ. Ссылки усилились 
вмѣстѣ ст» пхъ жестокостью. На нашихъ 
глазахъ прошли : процессъ московскихъ со­
ціалистовъ, процессъ казанской демонстраціи, 
процессъ 193-хъ, затѣмъ намъ же пришлось 
видѣть покушеніе па жизнь Трепова, воору­
женное сопротивленіе Ковальскаго, его казнь; 
убійство Мезенцева и барона Гейкинга. На­
конецъ, въ эту мпнпту мы слышимъ объ 
убійствѣ князя Крапоткипа и о вооружен­
номъ сопротивленіи въ Кіевѣ. Это событія, 
извѣстныя всей Россіи. А сколько же про­
шло такихъ, которыя скрыты нравитсльст-

вомъ отъ общества п извѣстны лишь въ не­
большомъ районѣ? Не смотря, однако, на то 
что общество было непосредственно’заад­
ресовано во всѣхъ этихъ событіяхъ, оно 
осталось безучастнымъ п лѣнивымъ зрите­
лемъ. Трудно сказать, что въ этомъ случаѣ 
вліяло : спячка-лп, страхъ-лп передъ прави­
тельствомъ пли, наконецъ, соціалистическая 
программа, поставленная партіей движенія. 
Вѣрнѣе, что двѣ первыя причины, такъ 
какъ третья не была достаточно ясно фор­
мулирована самими руководителями дѣла. а 
въ обществѣ опа оставалась почти неизвѣст­
ною.

Въ такомъ положеніи было дѣло до убій­
ства генерала Мезенцева, когда правительст­
во почувствовало всю силу маленькаго Да­
вида. Оно растерялось п, сознаваясь въ сво­
емъ безсиліи, настойчиво потребовало содѣй­
ствія самого общества къ искорененію ре­
волюціонной партіи.

Русское общество не поняло всей важно­
сти этого момента. Въ обіцествѣ не пашшь 
того чувства независимости, той любви п 
свободѣ и того политическаго чутья, кото­
рыя подсказали бы, что слѣдуетъ дѣлать вь 
такую мпиуту. Поэтому правительственный при­
зывъ вызвалъ не протестъ, а рядъ адресовъ 
пошлыхъ,. униженныхъ, вполнѣ ничтожныхъ. 
Отцы, у которыхъ ежедневно вырываютъ дѣ- 
тей для медленной и ужасной казни, просятъ 
новыхъ казней надъ своими же дѣтьми 
то, что тѣ рѣшились мстить своимъ паи- 
чамъ. Таково содержаніе большинства адре­
совъ. Какое печальное явленіе ! Но, что пе­
чальнѣе всего, такъ это то, что виража­
ми такихъ чувствъ русскаго народа явились 
его общественные органы — Земство п Го­
родскія Думы. Извѣстно, что какъ первое, 
такъ и послѣднія заключаютъ въ себѣ до­
статочно иптеллпгентыхъ лицъ, которыя, бу­
дучи близко поставлены къ общественный 
дѣламъ, осповательио знаютъ положеніе па­
рода и его нужды. Эти люди, вѣроятно, яе 
разъ задумывались надъ бѣдностью и невѣжест­
вомъ парода, надъ его беззащитностью, падь 
произволомъ полиціи и администраціи, вадъ 
невозможными налогами, надъ способомъ пхъ 
взиманіи; эти люди, конечно, пробовали^ 
что нибудь сдѣлать и убѣждались, что они 
безсильны, что п Земство и Думы въ па­
захъ правительства и даже его ипзіпмь 
агентовъ представляютъ ничтожество, вс ^ 
служивающее какого-либо вниманія. Казалось 
что эти люди должны бы воспользоваться 
благопріятной минутой, чтобы прямо п откро­
венно сказать правительству : «Мы не ста 
немъ спорить, вредна ли пропаганда рево­
люціонныхъ идей въ Россіи, но спрос№ 
лишь, какимъ орудіемъ ты приглашаешь нась 
бороться съ ними. Революціонныя идеи Рас 
простраияются печатью и живымъ словомъ 
хотя па эту иечатъ и па это словоТй^ 
таешься наложить свою карающую №!■ ' 
же обезоружены тобою. Мы не имѣемъ 
боды слова и науки, чтобы Л°казнв^ 
блуждснія п невѣрность доктринъ по 
противниковъ. Правда, ты охотно предос ^ 
ляешь намъ доказывать это, но мы в 
жемъ и не хотимъ быть слѣпивъ ору 
твоихъ велѣній ; мы пе можемъ ор^ 
неравнымъ оружіемъ и всегда оу№ ^ 
пить, что нашимъ противникамъ гр


