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Мц посовѣтовали нашимъ обществен­
нымъ дѣятелямъ «sortir de la légalité pour 
entrer dans le droite въ ихъ стремленіи об­
новить пашу государственную жизнь уча­
стіемъ «всей земли» въ разрѣшеніи на­
зрѣвшихъ вопросовъ. Безъ идеала невоз­
можно никакое творчество, творчество же 
въ государственной жизни имѣетъ своимъ 
идеаломъ право и выражается въ воз­
можномъ осуществленіи этого идеала, 
нерѣдко стоящаго въ прямомъ противорѣ­
чіи съ положительнымъ закономъ или не­
досягаемаго путемъ законности. Выходъ
изъ предѣловъ послѣдней, для достиженія 
оолѣе совершеннаго, правоваго порядка,
не только оправдывается съ точки зрѣнія 
юридической пауки, но и становится не­
избѣжнымъ, какъ стихійная необходимость, 
к°гда законодательная власть не нахо­
дится въ рукахъ народа. Отчасти по не­
домыслію, въ большинствѣ же случаевъ 
изъ чувства самосохраненія и никогда по 
пРаву, хотя и на законномъ осно-
ваиіи, <власти предержащія» и въ спо- 
копное время противятся выходу управ- 
Ляемыхъ ши, состоянія безправія. Въ труд­

ныя же минуты государственной жизни 
онѣ имѣютъ обыкновеніе изъ-за окоповъ 
« дѣйствующихъ законовъ » производить 
усиленныя хищническіе набѣги въ самую 
глубь правовой жизни народа, вырывая 
одно за другимъ пріобрѣтенныя долгимъ 
трудомъ и борьбою права общественной 
свободы и личной безопасности. И эта-то 
баранта именуется ими «усиленною» или 
«чрезвычайною охраною», это расхищеніе 
человѣческихъ правъ выдается за мѣры, 
направленныя къ огражденію обществен­
наго спокойстія! Сознательной части па­
рода не только чувствуется, но и видится, 
что такими мѣрами водворяется не внут­
ренній миръ, а нравственная придавлен-
ность приверженцевъ порядка, достигается 
не успокоеніе умовъ, а угнетеніе духа, 
упадокъ, если не полное исчезновеніе 
творчества, и, какъ глухой протестъ про­
тивъ насилія не только надъ правомъ, но 
и надъ законностію, — растетъ всеобщее 
недовольство, апатія въ работѣ частной и 
общественной и, какъ передаютъ намъ 
уже бѣжавшіе отъ отечественной духоты 
за границу, среди даже наиболѣе благо­
денствующихъ, по видимому, классовъ на­
селенія съ каждымъ днемъ усиливается 
желаніе «бросить все и бѣжать, куда гла­
за глядятъ». Исторія Ордына Нащокина 
начинаетъ повторяться на благословенной 
Руси—и она гораздо поучительнѣе и гроз­
нѣе тѣхъ юношескихъ порывовъ и еще 
недозрѣвшихъ замысловъ 70-хъ годовъ, 
которые, подталкиваемые впередъ реакці­
ей, завершились событіемъ 1-го марта.

Покуда вопросъ о безопасности касался 
одного главы государства, сознательная 
часть народа могла предоставить охран­
ную работу полицейскимъ властямъ, но 
коль скоро ревность закономъ установлен­
ныхъ охранителей и охранителей изъ любви 
къ искусству дошла до посягательства на 
права и личную свободу нивъ чемъ неповин­
ныхъ и довела органы общественной дѣя­

тельности до нынѣшней ихъ несостоятель­
ности управиться законными средствами, до 
нравственнаго и денежнаго банкротства*),  
довела народъ до обнищанія, а страну до 
раззоренія**),  сдѣлала Россію посмѣшищемъ 
въ глазахъ цивилизованныхъ народовъ и 
игрушкою для ловкихъ политиковъ на те­
атрѣ международныхъ сношеній ; когда, 
наконецъ, къ довершенію стыда, для пе­
реговоровъ съ ея государственными людь­
ми посылается женщина съ сомнительнымъ 
прошлымъ, — тогда, полагаемъ, нашему 
земству, нашимъ городамъ нечего болѣе 
проникаться уваженіемъ къ тому законному 
порядку, который составляетъ причину 
причинъ бѣдствія и униженія народа,но, 
сговорясь между собою и стряхнувъ съ 
себя путы законности, слѣдуетъ открыто, 
честно и твердо заявить правительству 
волю земли, поднять голосъ во имя такъ 
долго попираемыхъ правъ и достоинства 
народа.

Настала пора рѣшительнаго отказа при­
служничать агентамъ власти, начиная отъ 
министра и кончая урядникомъ, пора са­
мостоятельной , свободной, исполненной 
гражданскаго достоинства и плодотворной 
дѣятельности.

Не въ качествѣ пособниковъ чиновныхъ 
инородцевъ, подручниковъ министерскихъ 
канцелярій, а въ качествѣ гражданъ 
земли русской подобаетъ земцамъ и го­
родскимъ представителямъ приняться не­
отложно за великій трудъ внутренняго 
устроенія.

*) Напр., земство Звенигородскаго уѣзда Моск. 
губ. уже два года не получаетъ съ населенія сбо­
ровъ на свои надобности, такъ что принуждено 
остановить всѣ работы и даже закрывать школы, 
по невозможности уплачивать жалованье учителямъ. 
Между тѣмъ исправникъ и другія административ­
ныя власти получаютъ полное «довольствіе» изъ 
средствъ, безпощадно взыскиваемыхъ съ того же 
населенія.

**) Безвыходность положенія при нынѣшнемъ по­
рядкѣ вещей особенно ярко очерчена въ заявле- 
22-хъ гласныхъ, внесенномъ иись мепно на об­
сужденіе послѣднаго харьковскаго губернскаго зем­
скаго собранія.
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Нужно не мужество, нужна простая 
честность; нужна не геніальность, а здра­
вый смыслъ; нужны не подвиги, а сознаніе 
собственнаго достоинства, исполненіе долга 
передъ самимъ собой и передъ страною. 
Всѣ эти среднія и вмѣстѣ съ тѣмъ отли­
чительныя качества человѣческой лично­
сти съ избыткомъ разсѣяны и въ просвѣ­
щенныхъ и въ темныхъ слояхъ народа; 
стало быть, остановка не за недостаткомъ 
людей, а за недостаткомъ объединитель­
ной организаціи въ средѣ нашихъ земствъ 
и городовъ, умышленно и долгое время 
принужденныхъ дѣйствовать замкнутыми, 
изолированными другъ отъ друга кругами. 
Но вѣдь человѣкъ не растеніе, лишенное 
возможности передвигаться съ мѣста на 
мѣсто. Надѣленный словомъ, вооружен­
ный грамотою и усовершенствованнымъ 
орудіемъ печати, онъ всегда, при всякихъ 
условіяхъ, найдетъ способы обмѣняться 
мыслями, условиться въ способахъ дѣй­
ствія.

Мы не станемъ повторять ни требова­
ній о созывѣ земскаго собора, ни сознан­
ной всѣми и въ значительной части уже 
выраженной въ печати и на сословныхъ и 
земскихъ собраніяхъ программы подлежа­
щихъ его разрѣшенію ближайшихъ за­
дачъ, о чемъ мы подробно сказали въ 
.V 20 нашего изданія.

Скажемъ только: настала пора дѣйство­
вать, хотя бы начиная съ отказа прини­
мать участіе въ правительственныхъ ком­
миссіяхъ безъ уполномочія * земства, какъ 
это предложено управамъ гласнымъ 
Рагозинымъ и принято Новгородскимъ 
земскимъ собраніемъ *).

Нужно дѣйствовать сообща, дружно, 
одновременно’. И тогда увидите, что мо­
жетъ или, вѣрнѣе, чего не можетъ пра­
вительство и что можете вы, господа вы­
борные, подкрѣпляемые массою своихъ из­
бирателей, всякаго званія и состоянія 
людьми.

АЗСТРО-РУССКІЙ ПРОТОКОЛЪ И КОНФИДЕНЦІАЛЬНЫЙ 

ЦИРКУЛЯРЪ БЕРЛИНСКАГО ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Мы имѣли уже случай указать па не­
удовлетворительность и уклончивость от­
зывовъ оффиціальной прессы о напечатан­
номъ нами содержаніи русско-австрійскаго

*) Постановленіе новгородскаго собранія опро­
тестовано мѣстнымъ губернаторомъ именно на 
томъ основаніи, что сужденія собранія вышли изъ 
предѣловъ, ему предоставленныхъ. Мы этого ожи­
дали; но именно поэтому земствамъ и не слѣду­
етъ стѣсняться рамками закошшости въ заявленіи 
своихъ правовыхъ требованій; иначе ихъ го 
лосъ не будетъ услышанъ не только правитеть- 
ствомъ, но и народомъ.

протокола: со стыдливостію, рѣдко встрѣ­
чаемою въ газетахъ черпающихъ свое 
вдохновеніе изъ секретнаго фонда (въ 
Австріи и Германіи такъ характерно на­
зываемаго < фондомъ пресмыкающихся »), 
оффиціозы не рѣшились прямо отрицать 
сообщеннаго нами факта, а старались, 
играя словами и опираясь на канцеляр­
скія закорючки, заподозрить подлинность 
сообщенія и возбудить къ нему недовѣріе 
публики.

Разсчеты, основанные на недальновидно­
сти и непроницательности читателей, едва 
ли не оправдались; ознакомившись съ суж­
деніями о протоколѣ всѣхъ независимыхъ 
органовъ печати, мы были поражены ихъ 
поверхностностію и рутинностію,—обличаю- 
іцими, со стороны европейскаго общества, 
такое непониманіе величайшаго изъ меж­
дународныхъ вопросовъ, которое должно 
служить для кабинетовъ великихъ дер­
жавъ сильнѣйшимъ одобреніемъ въ ихъ 
замыслахъ противъ независимости малыхъ 
пародовъ,— замыслахъ, осуществленіе ко­
торыхъ, въ концѣ концовъ, обратилось бы 
во вредъ и свободѣ самихъ великихъ па­
родовъ. Даже наиболѣе почтенныя и влія­
тельныя изъ политическихъ газетъ раз­
личныхъ странъ, серьезно отпесшіяся къ 
напечатанному нами документу, не съ- 
умѣли открыть въ немъ ничего инаго, 
кромѣ «возвращенія па точку зрѣнія сан- 
стефанскаго мира» и «торжества пансла­
визма» !

Наше собственное мнѣніе, основанное 
на внимательномъ изученіи австро-русска­
го соглашенія, подкрѣпленное свѣденіями 
о его происхожденіи, въ связи съ наблю­
деніемъ общаго хода событій, — прямо 
противоположно заключенію нашихъ ува­
жаемыхъ собратовъ. Мы видимъ въ пе­
тербургскомъ протоколѣ созрѣвшій плодъ 
берлинскаго трактата, естественный ре­
зультатъ всего группированія силъ въ 
Европѣ за послѣдніе годы подъ вліяніемъ, 
—мы готовы сказать,—подъ руководствомъ 
геніальнаго германскаго канцлера.

Полное доказательство этого взгляда 
мы надѣемся вскорѣ представить нашимъ 
читателямъ въ видѣ очерка, изъ подъ 
компетентнаго пера, хода европейской по­
литики съ начала послѣдняго восточнаго 
кризиса, главные этапы котораго—саисте- 
фанскій миръ, берлинскій трактатъ, австро­
германскій союзъ окт. 1879 г. и возста­
новленіе въ новой формѣ трехъ-император- 
скаго союза въ Данцигѣ въ ноябрѣ 1881 г.; 
въ настоящую же минуту, мы ограничимся 
раскрытіемъ характера и значенія австро­
русскаго протокола.

Но, прежде всего, мы позволимъ себѣ 
замѣтить тѣмъ изъ нашихъ противниковъ, 
которые усматриваютъ апокрифичность на­
печатаннаго нами сообщенія въ томъ об­
стоятельствѣ, что на данцигскомъ свида­
ніи, на которое ссылаются первыя строки 
сообщенія, не было принято никакихъ 
рѣшеній, — что этимъ утвержденіемъ они 
уже слишкомъ много принимаютъ на себя. 
Мы совѣтовали бы имъ, а вмѣстѣ съ ними 
и государственнымъ дѣятелемъ различныхъ 
странъ, постараться хорошенько ознако­
миться съ содержаніемъ конфиденці­
альнаго циркуляра берлинска­
го кабинета германскимъ по­
сольствамъ и миссіямъ о значе­
ніи свиданія, произшедша го въ 
Д а п ц и г ѣ ; они найдутъ въ немъ осно­
ванія соглашенія по Восточному вопросу, 
скажемъ яснѣе—рѣшенія Восточнаго во­
проса, которыя были предъявлены въ Дан­
цигѣ княземъ Бисмаркомъ русскому пра­
вительству, не только отъ имени Германіи, 
но и Австро-Венгріи. По принятіи Россіей 
этихъ основаній (bases), о которыхъ гово­
ритъ сдѣланное намъ сообщеніе, остава­
лось только развить ихъ въ примѣненіи 
къ каждому изъ частныхъ вопросовъ, въ 
общности своей составляющихъ Восточный 
вопросъ. Эта задача была осуществлена 
въ петербургскомъ протоколѣ съ замѣча­
тельною ловкостію со стороны гр. Каль- 
ноки, съ замѣчательнымъ. s.. добродуші­
емъ со стороны нашихъ дипломатовъ.

Вотъ два изъ данцигскихъ «базисовъ» 
(всѣхъ ихъ четыре), относящіеся до 
Восточнаго вопроса и съ которыми должны 
были сообразоваться авторы протокола ♦).

< I, Опредѣленіе сферы естествен­
ныхъ интересовъ и законнаго вліянія 
обѣихъ имперій (т. е. Россіи и Австро- 
Венгріи) на балканскомъ полуостровѣ и 
установленіе согласнаго ихъ дѣйствія, съ 
цѣлію совершеннаго выполненія берлин­
скаго трактата и охраненія мира и спо- 
споконствія этихъ странъ.

II, Обезпеченіе экономическаго и куль­
турнаго развитія полуострова посред­
ствомъ улучшенія сообщеній и умноженія 
сношеній его съ континентомъ Европы, и 
при устраненіи всякихъ исключительныхъ 
притязаній со стороны другихъ дер­
жавъ». —

Съ этимъ ключомъ въ рукѣ нашимъ 
читателямъ станутъ легко понятны всѣ 
пункты протокола, главныя мѣста кото­
рыхъ мы еще разъ приведемъ здѣсь, при­
совокупляя объясненія па обыкновенномъ, 
недипломатическомъ языкѣ.

*) Мы переводимъ ихъ съ нѣмецкаго*
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Пункъі-ый, объявляющій «постоян­
ное сохраненіе (maintien) австро-венгер­
скаго мандата въ Босніи и Герцегови­
нѣ,? — исключаетъ возможность прек­
ращенія мандата съ осуществленіемъ 
цѣли, для которой онъ былъ данъ Евро­
пою; примѣненіе же онаго < въ формѣ 
наиболѣе благопріятной прочности 
порядка и увеличенію благосостоянія этой 
страны» совершенно ясно указываетъ на 
присоединеніе. Какъ извѣстно, вѣнская 
и пештская оффиціозная печать и прави­
тельственные ораторы въ делегаціяхъ 
давно уже заявили, что главная причина 
отсутствія порядка и благосостоянія, слѣ­
довательно, неуспѣшнаго выполненія ман­
дата, — неопредѣленность международ­
наго положенія Босніи-Герцеговины, пре­
пятствующая австровенгерскому правитель­
ству дѣлать затраты капиталовъ, необхо­
димыхъ для поднятія экономическаго со­
стоянія страны, и способствующая духу 
непокорности насиленій : Австро-Венгрія 
можетъ добросовѣстно выполнить столь 
уважаемый ею европейскій мандатъ не 
иначе, какъ присоединивъ (т. е. нару­
шивъ мандатъ) занятыя провинціи, — и 
Россія соглашается съ этимъ іезуитскимъ 
силлогизмомъ!

Пункъ 2-ой постановляетъ: «упроченіе 
независимости княжествъ Сербіи и Чер­
ногоріи развитіемъ ихъ природныхъ ис­
точниковъ богатства (ressources économiques) », 

т. е. ограниченіе ихъ государственной 
жизни внутреннею и экономическою поли­
тикою составляетъ непремѣнное условіе 
дальнѣйшаго сохраненія ихъ независи­
мости;

«и устраненіе волненій (agitations) 
которыя бы могли нарушить внутреннюю 
и внѣшнюю безопасность этихъ странъ» ; 
это значить, что въ случаѣ возбужденія 
изъ Черногоріи или Сербіи движенія 
въ пограничныхъ, сербами населенныхъ, 
австровенгерскихъ провинціяхъ или Бос­
ніи-1 ерцеговинѣ, княжества становятся 
отвѣтственными передъ вѣнскимъ прави­
тельствомъ (которому въ тоже время и 
предоставляется судить — исходятъ ли 
эти Движенія изъ княжествъ) и могутъ 
поплатиться безопасностью своей террито- 
1НИ, т. е. подвергпутья австрійской окку­
паціи. Въ этомъ не оставляетъ сомнѣнія 
послѣднее положеніе того же пунка:

<Имп.-Кор. кабинетъ расположенъ со- 
Д нствовать княжескимъ правительствамъ 
пъ этой задачѣ», т. е. мѣры предупреж- 

національныхъ и политическихъ 
миИ Дѣлаются подвѣдомственны- 

в ’нскому правительству. Мы въ пра­

вѣ, поэтому, сказать, что 2-ой пунктъ 
устанавливаетъ австрійскій протекторатъ 
надъ Сербіей и Черногоріей, выговаривая 
въ пользу послѣднихъ только названіе не­
зависимыхъ государствъ и сохраненіе 
внутренней автономіи, насколько это бу­
детъ удобно для Австро-Венгріи.

Пунктъ 3-ій говоритъ объ исполненіи 
статьи берлинскаго трактата, касающейся 
соединенія австровенгерскихъ и оттоман­
скихъ желѣзныхъ дорогъ черезъ Сербію 
и Болгарію. Исполненію ея такъ, какъ 
этого желаетъ вѣнскій кабинетъ, проти­
вились Сербія, Болгарія и сама Турція; 
сопротивленіе сербскаго правительства по­
вело къ паденію Ристича и замѣнѣ его 
преданнымъ Австріи министерствомъ; со­
гласіе Россіи влечетъ' за собою согласіе 
Болгаріи и поддержку требованій Австріи 
передъ Портою.

Пунктъ 4-ый протокола резюмированъ 
въ полученномъ нами сообщеніи такъ 
сжато, что мы не можемъ вполнѣ судить 
о его значеніи. Выраженіе «прибреж­
ныхъ странъ» имѣетъ очевидно цѣлію 
исключить Англію, главную соперницу 
Австріи въ дунайской навигаціи, какъ 
и вообще въ экономической эксплуатаціи 
балканскаго полуострова ; по нашему мнѣ­
нію, однако, и Австрія врядъ ли можетъ 
считаться прибрежной державой, когда дѣ­
ло идетъ о Дунаѣ ниже Желѣзныхъ 
воротъ.

Пунктъ 5-ый повторяетъ, въ еще болѣе 
изысканныхъ выраженіяхъ, относительно 
Румыніи, уже сказанное о Сербіи и Чер­
ногоріи, съ тою разницею, что уваженіе 
«полной независимости» Румыніи обуслов­
лено поддержаніемъ добрыхъ отношеній 
и съ Россіей; этимъ пунктомъ устанавли­
вается русско-австрійскій протекторатъ и 
содержится въ зародышѣ предлогъ къ 
ихъ совмѣстному вмѣшательству.

Приводимъ весь 6-ой пунктъ, болѣе 
прочихъ касающійся Россіи:

«Имп.-Россійское правительство будетъ 
продолжать оказывать своими совѣтами 
содѣйствіе болгарскому правительству въ 
его усиліяхъ организовать княжество на 
консервативныхъ началахъ»; — первая 
уступка австрійскаго правительства въ 
пользу русскаго: признаніе нынѣ сущест­
вующаго протектората Россіи надъ Бол­
гаріей и выраженіе сочувствія, ничего 
Австріи не стоющаго, консервативнымъ 
цѣлямъ настоящаго русскаго правитель­
ства;

«въ случаѣ, если присоединеніе Восточ­
ной Румеліи къ Болгаріи сдѣлалось бы 
необходимымъ, оно должно произойти, не

вызывая никакого волненія въ сосѣднихъ 
областяхъ» (т. е. особенно въ Македоніи, 
на которую метитъ Австрія) «и устраняя 
всякое участіе революціонныхъ элемен­
товъ», (опять совершенно платоническое 
удовлетвореніе петербургскому правитель­
ству).

Пунктъ этотъ заслуживалъ бы наше пол­
ное сочувствіе, если бы дѣло шло о сое­
диненіи на условіяхъ равенства двухъ 
свободныхъ странъ, но при господствѣ въ 
княжествѣ болгарскомъ «консервативныхъ 
началъ»; какъ ихъ понимаютъ софійское 
и гатчинское правительства, присоедине­
ніе Восточной Румеліи къ Болгаріи было 
бы равносильно уничтоженію въ первой 
изъ этихъ странъ всѣхъ личныхъ правъ 
и самоуправленія, которыми она пользу­
ется и которыя, въ нынѣшней Болгаріи, 
какъ и въ Россіи, считаются «револю­
ціонными».

Пунктъ 7-ой выражаетъ необходимость 
положить конецъ анархіи въ Албаніи по­
средствомъ введенія учрежденій, « да­
ющихъ удовлетвореніе разумнымъ жела­
ніямъ албанскихъ населеній». — Ничего 
не можетъ быть справедливѣе этого по­
становленія, но спрашивается: кто будетъ 
судить о разумности желаній Албан­
цевъ? если, какъ все заставляетъ пред­
полагать, это будутъ правительства, под­
писавшія протоколъ, то весьма вѣроятно, 
что они назовутъ разумнымъ только то, 
что будетъ соотвѣтствовать ихъ интере­
самъ, или, лучше сказать, интересамъ Ав­
стріи, такъ какъ географическое положе­
ніе Россіи лишаетъ ее возможности вмѣ­
шиваться въ дѣла Албаніи; Австріи, на­
противъ, очень важно поставить преграду 
устройству Албаніи подъ вліяніемъ Италіи 
или Англіи, а потому и этотъ пунктъ 
клонится къ выгодѣ одной Австріи.

Въ 8-омъ пунктѣ формулировано столь 
важное рѣшеніе обѣихъ договаривающих­
ся сторонъ — «противиться честолюби­
вымъ видамъ всякой другой державы въ 
этихъ странахъ» (dans cette région); этимъ 
исключеніемъ всякаго другаго вліянія на 
балканскомъ полуостровѣ устанавливается 
русско-австрійскій condominium надъ всѣ­
ми тѣми землями, которыя не подчинены 
предъидущими пунктами отдѣльному про­
текторату Россіи или Австріи.

Еще важнѣе—пунктъ 9-ый, опредѣля­
ющій способъ примѣненія пункта 8-го: — 
«въ случаѣ важныхъ замѣшательствъ, ко­
торыя бы угрожали безопасности путей 
сообщенія черезъ полуостровъ или проли­
вовъ, соединяющихъЧерное море съ Среди­
земнымъ, а также и порядку, господству-
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ющему въ столицѣ оттоманской имперіи, 
необходимыя мѣры охраны будутъ приня­
ты по взаимному согласію вѣнскимъ и 
с. петербургскимъ кабинетами.

Читатели только тогда оцѣнятъ всю 
важность этого пункта, когда они вспом­
нятъ, что договоры сильныхъ государствъ 
объ охранѣ порядка и спокойствія въ 
слабыхъ обыкновенно пе отдаляли угро­
жающихъ имъ замѣшательствъ, а, напро­
тивъ, ускоряли и даже вызывали оныя. 
Можно, слѣдовательно, утвердительно ска­
зать, что примѣненіе пункта не заставитъ 
себя долго ждать.

Въ пунктѣ 10-мъ высказано мнѣніе, что 
Суэзскій каналъ и Египетъ должны оста­
ваться подъ общимъ покровительствомъ 
всѣхъ великихъ державъ. Противъ этого 
мало можно было бы возразить, такъ какъ 
Египту, если онъ не можетъ быть само­
стоятеленъ, лучше находиться подъ по­
кровительствомъ всѣхъ великихъ державъ, 
а не одной или двухъ изъ нихъ, — если 
бы договаривающіяся стороны не искали 
въ то же время замѣнить общее покро­
вительство великихъ державъ на балкан­
скомъ полуостровѣ своимъ собственнымъ, 
т. е. пе желали бы присвоить себѣ тамъ 
то именно, чего Англія и Франція домо­
гаются въ Египтѣ. Можно думать, однако, 
что въ будущемъ не исключена возмож­
ность компромисса, по которому Россія и 
Австрія отказались бы отъ притязаній па 
Египетъ взамѣнъ подобнаго же отказа 
западныхъ державъ отъ балканскаго полу­
острова, хотя нельзя не видѣть, что для 
державъ, стремящихся завладѣть берегами 
Эгейскаго моря и проливами, которые ве­
дутъ въ него изъ Чернаго, Суэзскій каналъ 
имѣетъ существенную важность, по край­
ней мѣрѣ, въ коммерческомъ отношеніи.

Пунктъ 11-й ясно опредѣляетъ особое 
отношеніе обѣихъ сторонъ къ Германіи; 
очевидно, что послѣдняя не подразумѣва- 
ется въ выраженіи «всякая другая 
держава» и ея участіе въ рѣшеніи судебъ 
балканскихъ странъ пе считается «често­
любивымъ»: пунктъ постановляетъ, напро­
тивъ, обязательное сообщеніе протокола 
Германскому правительству,(что и было 
сдѣлано графомъ Кальпоки, съ этою цѣлію 
отправившагося изъ Петербурга въ Вѣну 
черезъ Берлинъ), которое приглашается 
«участвовать въ обсужденіи дальнѣйшихъ 
мѣропріятій и распоряженій необходимыхъ 
при случайностяхъ предвидѣнныхъ прото­
коломъ».

Послѣдній, 12-ый пунктъ, содержитъ; 
признаніе за остальными соучастниками 
берлинскаго трактата формальнаго права;

утвержденія «перемѣнъ, силою обстоя­
тельствъ произведенныхъ въ порядкѣ ве­
щей, созданномъ берлинскимъ конгрес­
сомъ», т. е. права соглашаться съ тѣмъ, 
что уже не подлежитъ измѣненію.

Протоколъ ничего не упоминаетъ о рус­
скомъ требованіи уплаты Портою воен­
ныхъ издержекъ, равно какъ и о рефор­
махъ въ областяхъ, населенныхъ армяна­
ми,—потому ли что то и другое отклады­
вается на неопредѣленное время, или же 
потому, что Австрія считаетъ это дѣломъ 
Россіи и предоставляетъ этимъ умалчива­
ніемъ полную свободу дѣйствій въ Азіи.

Другое умолчаніе — о вознагражденіи 
«честнаго маклера» за его, конечно, не без­
корыстныя услуги при удавшемся ему 
сближеніи двухъ недавнихъ противниковъ— 
совершенно понятно въ протоколѣ, имѣв­
шемъ спеціальною цѣлью рѣшеніе Восточ­
наго вопроса; нѣтъ сомнѣнія, что маклеръ 
пе удовольствуется косвенными выгодами, 
для него проистекающими изъ этого рѣ­
шенія, а пожелаетъ и выгодъ непосред­
ственныхъ, — указанія на которыя можно 
найти въ упомянутомъ нами выше цир­
кулярѣ берлинскаго кабинета....

Мы получили — слишкомъ поздно, чтобы 
напечатать въ сегодняшнемъ номерѣ,— изъ 
Мостара, протестъ мѣстной сербской право­
славной общины, уполномоченной всѣмъ серб­
скимъ православнымъ пародомъ Герцеговины, 
противъ новаго закопа о рекрутской повин­
ности, обнародованнаго австрійскими властя­
ми въ нарушеніе древняго права населенія и 
законовъ страны, которые еще недавно авст­
рійское правительство торжественно обяза­
лось, соблюдать—и, изъ Сараева, протестъ 
мусульманъ Босніи противъ того же закона, 
адресованный на * имя султана турецкаго, 
котораго они призываютъ па защиту правъ 
страны, попираемыхъ пришельцами.

Оба протеста, исходящіе отъ нѣкогда враж­
дебныхъ между собою частей населенія, нынѣ 
соединенныхъ ненавистью къ общему утѣсни­
телю, взаимно дополняютъ и подкрѣпляютъ 
Другъ друга, и потому оба заслуживаютъ 
преданія гласности, что мы и намѣрены сдѣ­
лать въ слѣдующемъ номерѣ «Вольп. Слои.»

Наше изданіе, съ самаго своего появленія, 
заявило свое глубокое, искреннее сочувстіо 
мученически страдающимъ и геройски борю­
щимся за право и свободу братьямъ нашимъ 
—славянамъ Герцеговины и Босніи. Сообще­
нія, все чаще и чаще нами оттуда получае­
мыя (полученныя же сегодня въ особенности), 
показываютъ, что и съ своей стороны, оип 
цѣнятъ нашп чувства и относятся къ намъ 
съ довѣріемъ, которое еще болѣе ободряетъ 
насъ и утверждаетъ въ рѣшимости служить 
дѣлу свободы и права, какъ въ самой Россіи, 
такъ и у народовъ, судьбы которыхъ тѣсно 
связаны съ прошедшимъ и могутъ быть тѣсно 
связаны съ будущимъ народовъ Россіи.

ЕЩЕ РАЗЪ

„РУСЬ“ Г. АКСАКОВА О „ВОЛЬНОМЪ СЛЖ“.

«Русь» посвятила въ № 59 новую статью 
«Вольному Слову». Статья эта, «Либералы 
на свободѣ» опять дышетъ раздраженіемъ 
п потому опять безсвязна п, конечно, опять 
извращаетъ всѣ мысли «Вольнаго Слова». 
На этотъ разъ, хотя досталось п автору 
статей «Истор. Польша и великорусская 
демократія» за его «хлопомапскій (опять!) 
соціалистпческо-фсдералистическій сумбуръ», 
по еще больше достается передовымъ стать­
ямъ «Вольнаго Слова» за ихъ «либера­
лизмъ». Между прочимъ публицистъ «Руси» 
старается увѣрить читателей, что «вольные 
либералы» п «на свободѣ» не могутъ выйти 
изъ чистаго отрицанія,—и что, значитъ, оип 
будто бы то не даютъ никакой положительной 
программы политическаго преобразованія Рос­
сіи.

Постоянные читатели «Вольнаго Слова»
знаютъ, что это увѣреніе—неправда вообще, 
а послѣ .V 20 въ особенности. Въ этомъ
.V закопченъ извѣстный рядъ статей газеты, 
а также рядъ статей «Истор. Польша и 
пр.»—и оба эти ряда при нѣкоторыхъ част­
ныхъ разногласіяхъ, закончены довольно сход­
ными и, смѣемъ думать, вполнѣ ясными положи­
тельными программами политическаго преобра­
зованія Россіи на началахъ личной свободы 
и самоуправленія населенія отъ волости до 
всего государства. Программы эти столь же 
отличны отъ французскаго сословію-бюро- 
іератическаго парламентаризма, съ которымъ 
сражается «Русь», сколько и отъ москов­
скаго абсолюты іма (тоже неизбѣжно сословпо- 
бюрократическаго), который она поддержи­
ваетъ.

Мы пмѣемъ'осиовапіе предполагать, что А? 20 
достигъ до бюро редакціи «Руси» уже ивъто вре­
мя, когда опа печатала названную статью 
свою. Но на всякій*случай, обѣщаемъ при­
нять вполнѣ вѣрныя мѣры, чтобъ какъ .V 20, 
такъ и настоящій, были доставлены г. Акса­
кову, и будемъ ждать отъ него не урывоч­
ныхъ набѣговъ на нашп мнѣнія, а добро­
совѣстной ихъ критики. Добросовѣспши 
же критикой мы считаемъ только тамю. 
которая сначала излагаетъ существенныя 
мнѣнія противника, по возможное пі но 
собственными словами, затѣмъ подверни и» 
пересмотру нхъ основанія, а дальше и ымыя 
заключенія н наконецъ протшишоставлясп» 1,0 
ложеніямъ противника свои собственныя, т. ь, 
если идет ъ дѣло о политическихъ реформахъ 
свою программу, реформъ, — п такимъ о>р* 
зомъ ставитъ читателя въ возможность с 
бодпо выбирать между двумя кризяп м

unì.
До 

наго
сихъ поръ полемика журпа™
Пп. С. Аксакова» противъ «І^ ' 

Слова» не была полемикой «добросовѣ 
п уважающей своихъ чіги®» ^ 
Будемъ ждать лучшаго на б)Д)» 
Только врядъ ли дождемся!...
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ИЗЪ ПЕТЕРБУРГА.
(Отъ постояннаго корреспондента «Вольн. Сл.)

Приверженцы нынѣшняго министра внутрен­
нихъ дѣлъ находится въ восторгѣ, который 
трудно и описать. Ихъ патронъ не только 
умѣетъ избѣгать покушеніи революціонеровъ, 
но и придворныхъ опалъ; напротивъ, враги 
его и соперники падаютъ одинъ за другимъ. 
Такъ, генсратъ Черевинъ, который едва спас­
ся отъ револьвера, возмечталъ было, что этотъ 
аттестатъ откроетъ ему дорогу почестей, но 
споткнулся, какъ прежде Барановъ о хит­
рость восточнаго человѣка. Обь Игнатьевѣ 
теперь говорятъ, что оиъ сталъ le maître de 
Ii situation. Такъ ли это и надолго ли?—не знаю, 
передаю, какъ мнѣніе о немъ людей болѣе пли 
меиѣе независимо судящихъ. Что же касается 
роя его поклонниковъ, увеличивающагося со­
размѣрно успѣху согрѣвающаго ихъ свѣтила, 
то любопытно послушать о чемъ только опн 
ни поютъ! О ловкости уже не говорятъ, такъ 
какъ она «извѣстно», выставляютъ болѣе всего па 
видъ скромность и прилежаніе могу­
щественнаго министра (точно рѣчь идетъ о 
гимназистѣ) и прибавляютъ даже: «посмотрите 
какъ онъ сталъ с о р ь е з о н ъ». Что можетъ 
быть прелестнѣе этой похвалы? Государствеи- 
иый мужъ, освобождавшій народы и разрушав­
шій царства па Востокѣ, а теперь не то охра­
няющій, не то разрушающій всероссійское 
царство, по словамъ его собственныхъ привер­
женцевъ п поклонниковъ, до настоящаго вре­
мени еще не быть серьезнымъ человѣкомъ! 
Впрочемъ», это едва ли не самая вѣрная харак­
теристика всѣхъ пашпхъ правителей.

Товарища па мѣсто неосторожнаго мечтателя 
карьеры, Черевина, Игнатьевъ получилъ разрѣ­
шеніе выбрать самому и, говорятъ, онъ, уже 
выбралъ теперешняго начальника охраны Зу- 
рова. Объ этомъ бывшемъ петербургскомъ гра­
доначальникѣ и зятѣ Игнатьева можно сказат ь 
положительно, что мечтать оиъ ни о чемъ не 
будетъ и изъ повиновенія у начальства никог­
да не выйдетъ.

Нѣсколько словъ о «подвигахъ» министер­
ства внутреннихъ дѣлъ :

На послѣдней недѣлѣ полиціи тайной и 
явной удалось выслѣдить и захватить ог­
ромнѣйшее количество «опаснѣйшихъ» тер­
рористовъ, такъ въ одномъ Петербургѣ 15 
человѣкъ и въ Ростовѣ па Дону— 18. Какъ же, 
•иіачнтъ, дурно было извѣщено правительство, 
Wiono, по поводу процесса Трпгоип и ком- 
и<шін, объявляло, что главные вожди револю­
ціи переловлены. Отношенія, разыгравшіяся 
пренію па этой недѣлѣ между Игнатьевымъ и 
^ревннымъ, заставляютъ меня думать — не 
^ло лц между ними обоими соперничества 
^жгіі и травлѣ ? не хотѣлъ ли одинъ пока­
жи какъ бы онъ съумѣдъ заправлять ми­
нистерствомъ полиціи., а другой, что такого 
мішстсрства создавать не нужно, такъ какъ 
министръ внутреннихъ дѣлъ и есть настощіи 
министръ полиціи ?

Не менѣе замѣчательна другая отрасль дѣ­
ятельности министерства— полиція идеи, т. е. 
Цезура. Вы помните, что всуплспіе графа 

піатьева въ министерство было ознаменовано 
°™ ною цензуры для иностранныхъ газетъ, 
W издаваемыхъ на французскомъ и пѣ­
шкомъ языкахъ, — мѣра, которой особенно

радовались читатели «Times». Теперь я только 
что узналъ, что эта либеральная мѣра под­
верглась пересмотру въ «ограничительномъ» 
духѣ. Цензура возстановлена не только для 
газетъ, которыя были подчинены ей въ до- 
нгнатьевское время, но распространена и на 
такія, къ которымъ никогда не примѣнялась, 
такъ папр., па газеты норвежскія. За то — 
пѣтъ гнѣва безъ милости — дозволенъ ввозъ 
совершенно безцензурный всѣхъ газетъ дат­
ски х ъ и голландскихъ. Что сей сонъ 
значитъ ?

Но что особенно тягостно для для публики, 
такъ это наложеніе строжайшей цензуры па 
всѣ славянскія газеты, журналы и иллюстри­
рованныя изданія. Кромѣ усиленія пензуры, 
многія изданія запрещены совершенно. Инте­
ресно, что основаніемъ для мѣръ противъ 
славянскихъ газетъ послужили—для болгарскихъ 
—списокъ, присланнпып болгарскимъ Игнатье­
вымъ — Ремелингеномъ, — для сербскихъ же 
списокъ, конфидеціалыю доставленный вѣн­
скимъ прессъ-бюро ! !

Меня увѣряютъ изъ серьезнаго источника, 
что па собировшемся недавно Семейномъ Со­
вѣтѣ въ Гатчинѣ, принято рѣшеніе продолжить 
пребываніе тамъ царской семьи и двора на 
неопредѣленное время *).

И. Ф.

ЭМИГРАНТЫ И РЕВОЛЮЦІОННЫЯ ДѢЙСТВІЯ въ 
РОССІИ.

Съ нѣкотораго времени въ итальянскомъ 
журналѣ «Il Pungolo» напечатанъ рядъ ста­
тей йодъ заглавіемъ «La Russia Sotterranea» 
(Подземная Россія). Статьи эти, обнаружи­
вающія въ авторѣ близкое знакомство съ 
дѣломъ, посвящены характеристикѣ револю­
ціоннаго движенія въ Россіи съ 70-хъ го­
довъ и его важнѣйшихъ дѣятелей. До сихъ 
поръ явилось 7 статей, изъ которыхъ пер­
выя имѣютъ въ виду общую характеристику 
движенія, сначала пропагандистскаго, а йо­
томъ т. п. террористическаго,—а дальнѣй­
шія даютъ портреты личностей: Якова Сте­
фановича, Валеріана Осинскаго, Дмитрія 
Клсменца и пр. Седьмая статья посвящена 
г. Петру Крапоткпну и заключаетъ въ себѣ, 
между ирочпм’і», любопытный и, но нашему 
мнѣнію, вполнѣ вѣрный отзывъ объ отно­
шеніи эмиграціи къ революціонной дѣятель­
ности въ Россіи въ настоящес время:

«Крапоткивъ, говорится тамъ, вовсе не 
есть «глава нигилизма», какъ его зовутъ во 
всей Европѣ. Онъ не имѣетъ ни малѣйшаго 
вліянія на новѣйшее революціонное движеніе, 
ни литературнаго, потому что, будучи за 
границею, пишетъ только ио французски, ни 
личнаго, потому что въ настоящее время 
извѣстенъ вь Россіи только по имени. Какъ 
бы это пи показалось страннымъ читателю, 
по этотъ фактъ есть послѣдствіе другаго: 
Крапоткипъ—эмигрантъ, а всѣ русскіе по­
литическіе эмигранты, которые находятся 
теперь въ разныхъ городахъ Европы, какъ 
каждый порознь, такъ и въ цѣломъ, не 
имѣютъ ни малѣйшаго вліянія па русское 
движеніе».

*) На дняхъ мы получили извѣстіе особо, что 
это рѣшеніе приводитъ общество въ крайне тре­
вожное состояніе, вовсе не гармонирующее съ по­
литикою «успокоенія умовъ».

Причинъ этому явленію авторъ указывает ь 
двѣ; отдаленность Россіи отъ Швейцаріи, 
Франціи и Англіи, въ которыхъ сосредото­
чены русскіе эмигранты (Германіи и Австріи 
опп не довѣряются) и характеръ новѣйшаго 
русскаго революціоннаго движенія. «Въ 
Россіи, говоритъ авторъ, борьба ведется ие въ 
области мысли, какъ пять лѣтъ тому назадъ, это 
борьба вооруженною рукою», — и въ такой 
борьбѣ участіе эмигрантовъ и даже забла­
говременное знаніе ими замысловъ револю­
ціонеровъ—чистая безсмыслица. По свидѣ­
тельству автора, напр., извѣстіе объ убіеніи 
Александра II было для эмигрантовъ такимъ 
же сюрпризомъ, какъ и для всѣхъ другихъ. 
«Политическое вліяніе русской эмпраціи, го­
ворить авторъ «Il pungolo», въ настоящую мину­
ту, сводится такимъ образомъ къ абсолютному 
пулю. Заграница—это мѣсто покоя, островокъ, 
куда пристаютъ всѣ, чью барку разбили или 
попортили страшныя волны. Пока эта бар­
ка не починена п не направлена опять къ род­
нымъ берегамъ, эмигранты ничто иное, какъ 
бѣдняги, потерпѣвшіе кораблекрушеніе, ко­
торые, можетъ быть, будуть когда нибудь 
опять сильны, по пока не имѣютъ ничего 
дѣлать, какъ стоять съ скрещенными рука­
ми, смотря глазами зависти на "страну, гдѣ 
идетъ борьба, гдѣ умираютъ или побѣжда­
ютъ, между тѣмъ какъ они, печальные и 
безпомощные, задыхаются въ вынужденномъ 
бездѣйствіи, чужіе ко всему, въ чужомъ 
мірѣ».

Послѣднія слова, впрочемъ, пе подходятъ 
къ г. Крапоткипу, такъ какъ онъ принимаетъ 
участіе, какъ журналистъ, въ европейскомъ 
соціалистическомъ движеніи. Да и вообще, 
мы думаемъ, что, при извѣстныхъ условіяхъ, 
русскіе эмигранты могли бы принимать 
участіе, хоть литературнымъ способомъ, н въ 
движеніи въ Россіи, конечно, съ сго идей­
ной стороны, если пе съ практической. Но, 
по словамъ автора статей въ «Il Pungulo», 
русская эм грація вообще не имѣетъ ника­
кого вліянія па движеніе въ Россіи. Что 
касается въ частности до г. Крапоткина, 
одного изъ образоваіпіѣйшпхъ среди иея людей 
и, но словамъ автора печатаемыхъ въ «II 
Pungolo» статей, «иревоходнаго журналиста», 
то ио показанію того же автора оиъ не 
написалъ ни строчки пн въ одномъ рус­
скомъ революціонномъ изданіи пи заграни­
цею, пи вь Россіи, потому что находилъ 
всегда какой нибудь пунктъ разногласія въ 
ихъ программахъ противъ своей ультра-апар- 
хпчсской программы».

Это еще разъ показываетъ, какъ мало даже 
практическихъ основаній имѣло швейцарское 
правительство уступать давленію правительства 
русскаго и удалять г. Крапоткина изъ 
Швейцаріи, даже не прибѣгнувъ къ суду, 
какъ оно все таки поступило въ дѣлѣ фран­
цузскаго эмигранта Брусса и газеты «L’Avant- 
garde. Впрочемъ, съ русскими вообще, даже 
и съ нс-эмиграптамп, • иностранныя .нравп- 
лельства не церемонятся — и, конечно, 
не станутъ церемониться, пока въ самой 
Россіи правительство не сдѣлается хоть 
сколько нибудь менѣе безцеремоннымъ съ 
своими 11оддаиными.

М. Д.
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Мы получили отъ г. Драгоманова слѣду­
ющее шісьмо:

М. Г.

Въ видахъ безпристрастія покорно прошу 
Васъ перепечатать изъ «Общаго Дѣла» слѣ­
дующее письмо г. Лпмановскаго :

Господинъ Редакторъ!
Прошу покорнѣйше Васъ дать мѣсто въ Ва­

шемъ журналѣ слѣдующему заявленію:
Сколько я могъ понять изъ помѣщенной въ «Воль­

номъ Словѣ» статьи г. Драгоманова, иеотличаю- 
щейся яснымъ слогомъ, онъ выражаетъ свое 
сомнѣніе относительно моего манда­
та па ннт. соціалистич. конгрессъ въ Хурѣ. Предъ­
являть публично документъ, который давалъ мнѣ 
полномочіе, я не могу и не хочу. Однако же, не 
могу не замѣтить слѣдующее: такъ какъ я вы­
ступалъ отъ имени галицкихъ соціа­
листовъ рабочихъ, то единственно ихъ 
органъ, «Ргаса», имѣлъ право выражать по этому 
предмету сомнѣніе, но этотъ органъ не только не 
выражалъ своего сомнѣнія, но даже въ № 14 на­
печаталъ посланный мною отчетъ, въ которомъ 
ясно сказано, что Римановскій выступалъ отъ име­
ни галицкихъ рабочихъ.

Изъ отчета моего, представленнаго на соціалисти­
ческій конгрессъ въ Хурѣ и напечатаннаго цѣли­
комъ въ «Précurseur», г. Драгомановъ могъ бы 
видѣть, что я не в ы с т у п а л ъ с ъ м а н д а т о м ъ 
отъ соціалистическаго общества: 
«Людъ Польскій», а только говорилъ 
о немъ.

Наконецъ, относительно того, что я говорилъ и 
чего я не говорилъ на соціалистическомъ конгрессѣ 
въ Хурѣ, не мѣшало бы г. Драгомапову подождать 
оффиціальнаго отчета засѣданій конгресса, кото­
рый, какъ объ этомъ заявлено въ газетахъ, дол­
женъ появиться въ непродолжительномъ времени 
па нѣмецкомъ и французскомъ языкахъ. Тѣмъ 
паче слѣдовало это сдѣлать г. Драгомапову, кото­
рый укорилъ меня въ томъ, что выступилъ съ 
возраженіемъ печатнымъ противъ его статьи, не 
дождавшись ея окончанія, статьи, напечатанной въ 
журналѣ «Revue Socialiste», который болѣе года 
прекратилъ свое существованіе.

Болеславъ Лимановсній.
Женева, 8 декабря 1881 г.

Сколько нпбудь существенная поправка, 
какую даетъ вышеприведенное письмо къ 
сообщеніямъ нашимъ о рѣчахъ г. Л-го на 
основаніи газетныхъ извѣстій о конгрессѣ, 
заключается въ заявленіи, что г. Л-it не в ы- 
ступалъ с ъ м а н д а т о м ъ отъ общества 
«Людъ Польскій»,—хотя мы собственно это­
го и не говорили въ слѣующихъ словахъ: 
«на томъ же конгрессѣ г. Л-й говорилъ, по 
извѣстіямъ газетнымъ, отъ имени соц. общ. 
«Людъ Польскій». Что же касается до ман­
дата г. Л-аго отъ галицкихъ рабочихъ, то мы 
никогда не выражали сомнѣнія относитель­
но этого мандата*),  а только говорили въ 
словахъ вполнѣ ясныхъ, что между идеями 
г. Л-го, какъ онѣ выражены въ его иечат-

♦) Мы только что получили подтвержденіе отъ 
одного изъ участниковъ па съѣздѣ въ Хурѣ, что г. 
Лимановскій былъ делегатомъ отъ Львовскихъ со­
ціалистовъ. (Ред.)

ныхъ произведеніяхъ и въ его рѣчахъ въ 
Хурѣ, если только послѣднія вѣрно 
переданы въ газетахъ, въ томъ числѣ, 
иапр., въ «Przedświt», и между печатною прог­
раммою «соціалистовъ галицкихъ» (польскихъ и 
украинскихъ) существуетъ крупное разно­
гласіе по вопросу о возстановленіи поль­
скаго государства (См. «Вольное Слово» 
As 17). Если «Ргаса» не протестовала про­
тивъ идей г. Л-аго, то это показываетъ 
только, пли что «Ргаса» пе есть вѣрный 
органъ тѣхъ именно людей, которые соста­
вили «program socialistów polskich i ruskich 
wschodniej Galicyi»,—пли что «Ргаса» нахо­
дитъ рѣшительную постановку вопроса по­
чему либо неопортунною. Если въ данномъ 
случаѣ имѣетъ мѣсто послѣднее соображеніе, 
то, по нашему мнѣнію, «Ргаса» дѣлаетъ 
плохую услугу дѣлу интернаціональнаго ра­
бочаго движенія въ Галиціи, которому вся­
кая примѣсь польскаго историческаго патрі­
отизма можетъ только вредить. Объ этомъ, 
впрочемъ, вполнѣ обстоятельно, дѣйствитель­
но, лучше будетъ поговорить послѣ напеча­
танія полнаго отчета о Курскомъ съѣздѣ.

М. Драгомановъ.

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ.
I.

СОЕДИНЕННЫЕ ШТАТЫ СѢВ. АМЕРИКИ. 
Соединенные Штаты Сѣверной Америки. Вы- 
?W.TB К1™ЙЦАМІІ ТРУДА «БѢЛЫХЪ» въ Санъ- 
™ п.™™' Резолюціи ремесленнаго конгресса 
въ Питтсбургѣ. Проявленія развитія соціальнаго

АНТАГОНИЗМА.

На послѣднемъ конгрессѣ ремесленныхъ 
организацій въ Питтсбургѣ (15 — 18 ноября) 
рѣшено добиваться запрещенія ввоза китай­
цевъ въ Соединенные Штаты. Приведу здѣсь 
нѣкоторыя данныя, наглядно указывающія 
на причины, вызывающія эту агитацію про­
тивъ китайскихъ рабочихъ. «Прежде, чѣмъ 
китаецъ оставляетъ гавань Кантона для отъ­
ѣзда въ Америку, онъ долженъ подписать 
контрактъ, въ которомъ онъ заявляетъ себя 
должникомъ 50 долларовъ извѣстнаго лица 
съ обязательствомъ возвратить послѣднему 
150 долларовъ»*).  По прибытіи въ Америку, 
«его беретъ йодъ свое покровительство» ком­
панія для ввоза китайцевъ и доставляетъ 
ему работу. Обыкновенно въ теченіи трехъ 
лѣтъ онъ долженъ работать для уплаты дол­
га, и раньше полученія квитанціи въ уплатѣ 
послѣдняго, онъ не можетъ вернуться на 
родину. Въ то время, какъ американцу ра­
ботнику па жизнь необходимъ минимумъ 
одинъ долларъ въ день, китаецъ обходится 
10 центами — десятой частью. Неудивитель­
но, что при такомъ низкомъ уровнѣ потреб­
ностей, китайскіе рабочіе успѣшно вытѣсня­
ютъ трудъ американскихъ работниковъ. Такъ 
въ одномъ только Санъ-Франциско въ сигар­
номъ дѣлѣ заняты 10,000 китайцевъ, при­
готовляя ОТЪ 16 ДО 20 милліоновъ сигаръ 
ежемѣсячно, «такъ что бѣлые сигарочники 
должны выселяться» **).  Въ сапожномъ ре-

*) «Vorbote», № 49.
**) Въ только что полученномъ № 61 «Vorbote» 

ПиттТПа Статьл дслегата изъ ^.-Франциско па 
Питтсбургскомъ конгрессѣ: — по его словамъ «бѣ-

меслѣ па 1100 «бѣлыхъ работниковъ» )П)И. 
ходптся 5700 китайцевъ. Благодаря X 
обстоятельству, задѣльная плата за женскія 
ботинки упала съ 18 долларовъ (въ пеіѣтю) 
въ 1870 г. до 6-7 долл. і«р!. Д 

изводствѣ платья находится «7.510 Аліевъ 
рабовъ и только 1,000 бѣлыхъ работниковъ. 
Въ прачешномъ дѣлѣ находятся на 300 бѣ­
лыхъ 8965 китайцевъ, и весьма большое чис­
ло во всѣхъ остальныхъ отрасляхъ труда 
повсюду понижая заработную млату и вы­
тѣсняя бѣлыхъ работниковъ» *).

Эти цифры говорятъ сами за себя. «Если 
бы китайцы, говоритъ въ № 21 «Vorbote» 
делегатъ отъ рабочихъ въ Санъ-Фрациско на 
ремесленномъ конгрессѣ, пріѣзжая сюда пы­
тались жпть на равной съ намп ступени, 
мы бы пмъ братски протянули руку и ска­
зали: «привѣтствуемъ васъ, угнетенныхъ дру­
гой части свѣта, устройте себѣ здѣсь роди­
ну». Но нарушителю иашего мира, губителю 
нашихъ нравовъ, убійцѣ пашей молодежи мы
ие можемъ протянуть руки».

Приведемъ еще нѣкоторыя изъ резолюцій 
Питтсбургскаго конгресса. Положенія, выска- 
занныя во вступленіи къ этимъ резолюціямъ, 
могутъ быть выражены въ слѣдующихъ 
словахъ.

Во всѣхъ странахъ цпвилпвованнаго міра 
происходитъ борьба между угнетателями и 
угнетенными, — борьба труда и капитала, 
возрастающая съ каждымъ годомъ въ своей 
интенсивности и которая подкопаетъ благо­
состояніе милліоновъ рабочихъ всѣхъ націй, 
если они не сорганизуются въ союзъ само­
защиты. Исторія наемнаго труда есть исто­
рія безпрерывной борьбы п бѣдствій, причи­
няемыхъ невѣжествомъ п рознью, между 
тѣмъ, какъ исторія непроизводптелей дока­
зываетъ, что хорошо организованное мень­
шинство способно совершить чудеса— какъ 
па пользу человѣчества, такъ и во вредъ 
ему: «Представители рабочихъ Сѣверной 
Америки, собранные на конгрессѣ, считаютъ 
поэтому своей обязанностью, принять такія 
мѣры и распространять въ народѣ такіе 
принципы, цѣль которыхъ объединеніе рабо­
чихъ»**).  Въ виду всего этого, -сообразуясь 
съ духомъ времени и потребностями промыш­
ленныхъ рабочихъ, мы объявляемъ слѣду­
ющее», какъ требованія новой федераціи ре­
месленныхъ союзовъ:

1) Собственность рабочихъ организацій 
должна ю р и д и ч е с к и также быть гаран­
тирована, какъ собственность частныхъ лицъ 
и другихъ обществъ.

2) Школьное образованіе должно быть 
объявлено обязательнымъ.

3) Запрещеніе во всѣхъ штатахъ работы 
дѣтей ниже 14 лѣтъ.

лихъ» сигарочниковъ въ Санъ-Франциско все­
го 200.

*) Издающаяся въ Санъ-Франциско рабочая га­
зета «Pacific Labor Union» насчитываетъ, кро 
перечисленныхъ въ текстѣ, почти 300 родовъ трр 
да, которыми китайцы завладѣли, благодаря я» 
«дешевизнѣ».

**) Резолюціи далеко не соотвѣтствуютъ р 
кальному характеру всупленія, составляющаго 
промиссъ соціалистической у мен ып инству конгр 
Большинство делегатовъ находится подъ и1 
лицъ, находящихъ для ремесленныхъ ( со 
вредной «политику», включая и нринциша» 
ціалистическую агитацію.
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4) Строгое примѣненіе закопа о восьми­
часовомъ рабочемъ днѣ.

5) Запрещеніе выдачи заработной платы 
товарами и продуктами изъ хозяйскихъ
давокъ.

6) Отмѣна всѣхъ «законовъ противъ заго­
воровъ» (Conspiracy laws) — « на сколько 
они препятствуютъ рабочимъ въ дѣлѣ регу­
лированія заработной платы».

7) Устройство національнаго рабочаго ста­
тистическаго бюро подъ управленіемъ пред­
ставителей рабочаго движенія.

Хотя пзъ дебатовъ па конгрессѣ видно, 
что соціалисты составляютъ въ «ремеслен­
номъ движеніи» Сѣверной Америки гораздо 
болѣе вліятельный и сильный элементъ, 
чѣмъ въ Англіи, тѣмъ не менѣе и въ ремес- 
денныхъ организаціяхъ первой господству­
ющее теченіе пока все-таки далеко не со­
ціалистическое. Рельефнѣе всего это проя­
вилось, между прочимъ, въ разолюціи о за­
конодательной охранѣ «американской ин­
дустріи» противъ ввоза продуктовъ «деше­
ваго труда» чужихъ странъ. Судя, однако, по 
количеству стачекъ, сопровождаемыхъ нерѣд­
ко насиліями со стороны рабочихъ и вмѣ­
шательствомъ войска, антагонпзъ труда и 
капитала обостряется съ каждымъ днемъ, и 
несомнѣнно расчищаетъ почву соціалистамъ. 
Что касается спеціально ремесленнаго дви­
женія, то объ успѣхахъ его можно судить по 
слѣдующимъ немногимъ примѣрамъ. «Иитер- 
паціональное общество сигарочныхъ рабо­
чихъ» въ Цинцинатп считало въ 1877 г. въ 
своихъ рядахъ всего 17 группъ съ 181G 
членами. Теперь же въ этой организаціи 
считается 126 секцій съ 12,709 членами. 
Изъ 42 стачекъ она только въ 6 потерпѣла 
пораженіе. На послѣднемъ конгрессѣ въ 
Питтсбургѣ заявлено было, что къ тайномъ 
союзѣ «рыцарей труда» числится больше 

милліона членовъ. Нѣкоторые считаютъ 
эту цифру преувеличенной. Но, на сколько 
мнѣ извѣстно, всѣ признаютъ 5 — G00,000 
Дѣйствительной цифрой членовъ этого союза,
по своимъ тенденціямъ, впрочемъ, очень 
умѣреннаго, какъ это видно изъ заявленій 
сго делегатовъ па упомянутомъ конгрессѣ.

Пакъ цц сильны ремесленные союзы, опи, 
однако, далеко не вездѣ могутъ выдержать 
б°рьбу съ коалиціями капиталистовъ, 
опирающихся на машины. Такъ въ «Ныо-Іорк- 
ск№ Нар. газету» пишутъ пзъ Ныоджерсея: 
*рабочіе шелковыхъ фабрикъ терпятъ посто­
янныя неудачи въ своихъ стачкахъ противъ 
хозяевъ; опи вполнѣ безсильны передъ кон­
венціей труда дѣтей и женщинъ. Благодаря 
пошлинѣ въ 7О°/о на ввозные товары, фа- 
фиканты получаютъ громадные барыши. Но 
машины и раздѣленіе труда достигли такой 
степени совершенства, что наиболѣе технп- 
пескп искусные работники дѣлаются излпш- 
ипмн. Переходъ же ткачей къ другимъ запя- 

труднѣе, чѣмъ для рабочихъ другихъ 
отраслей труда».

Въ случаѣ крупной стачки, особенно въ 
изводствахъ, требующихъ еще отъ рабо- 
г ъ технической ловкости, хозяева прпбѣ- 
аютъ къ помощи желѣзнодорожныхъ (плп 

^рахоДныхъ) кампаній, въ виду очень деше- 
Г1Ь ие1)евозки «рабочаго товара» изъ дру- 

ъ штатовъ, а то и пзъ другихъ госу­

дарствъ. При такихъ обстоятельствахъ рабо­
чіе доводятся до краннаго раздраженія, и дѣ­
ло подчасъ доходитъ до столкновенія съ при­
везенными копкурреитами, а за тѣмъ и съ 
солдатами. Но чаще всего столкновенія про­
исходятъ съ такъ называемыми scabs — 
своего рода измѣнниками дѣлу своихъ това­
рищей по работѣ; это, словомъ, лица, продол­
жающія, вопреки сговору большинства рабо­
чихъ, работу у хозяина, противъ котораго 
объявлена стачка. Такъ, въ срединѣ ноября 
въ Капелльтонѣ нѣсколько сотъ стачечни­
ковъ углекоповъ насиліемъ прогнали изъ ма- 
стерскихъ 55 scabs, а это вызвало распоря­
женіе о присылкѣ сюда нѣсколькихъ отря- 
довъ войска для охраны scabs. Подобныя 
явленія по рѣдки при стачкахъ въ Сѣверной 
Америкѣ.На сколько послѣднія часты, можно 
судить по тому, что мнѣ удалось на осно­
ваніи только извѣстій двухъ газетъ насчи­
тать около 15 стачекъ въ промежутокъ вре­
мени съ средины октября до приблизительно 
15 ноября. Въ свою очередь хозяева устро- 
пваютъ стачки съ цѣлью ослабить, если не 
уничтожить ремесленныя общества сопротив­
ленія. Такъ въ Мичиганѣ большинство сига­
рочныхъ фабрикантовъ рѣшило пе покупать 
сигарочныхъ коробокъ и табачныхъ листовъ 
у тѣхъ лицъ, которыя будутъ вести торгов­
лю съ табачными фирмами, держащими у се­
бя членовъ рабочаго союза. Среди многихъ 
рабочихъ стачекъ въ началѣ декабря наибо­
лѣе интенсивнымъ характеромъ отличались 
стачки 900 сигарочниковъ въ Мильваки, си­
гарочниковъ одной большой фирмы въ Нью- 
Іоркѣ и 500 рабочихъ па желѣзныхъ заво­
дахъ (Walzwerkc) въ штатѣ Иллинойсъ. По­
слѣдняя стачка—изъ за пониженія платы съ 
15 на 12 Ѵг цента въчасъ, а въ Нью-Іоркѣ изъ 
за систематическихъ мѣръ фирмы въ пользу 
замѣщенія мужчинъ женщинами. Въ Маль- 
ваки стачечники агитируютъ теперь въ пользу 
устройства кооперативной фабрики. Съ этой 
цѣлью разъѣзжаютъ делегаты отъ и ихъ по 
главнымъ центрамъ, повсюду встрѣчая горя­
чее сочувствіе и матеріальную поддержку.

II.
ФРАНЦІЯ.

Стачки. Манифестація въ день годовщины смерти 
Бланки.

Стачка углекоповъ въ въ «Grand Combe» 
окончилась полнѣйшимъ пораженіемъ рабо­
чихъ. «Спокойствіе (впрочемъ пепарушейное 
рабочими) водворено», что однако пе мѣша­
етъ продолженію арестовъ *)  п оставленію 
тамъ 1,000 солдатъ (послано было 1,500). 
Но въ то время, какъ здѣсь «порядокъ вод- 
веренъ», готовится также стачка среди угле­
коповъ въ томъ же департаментѣ, по сосѣд­
ству съ угольными копями « Grand Combe ». 
Углекопы «de Bcsseges» предъявили директо­
ру кампаніи рядъ требованіи, заявивъ, что, 
если въ теченіи мѣсяца, они не получатъ 
удовлетворенія, они прекратятъ раооту. Тре­
бованія эти почти тождественны съ приве­
денными нами въ А« 22 требованіями ста­
чечниковъ «Grand Combe».

*) Президентъ одного общества, дѣятельно под­
держивавшій стачочниковъ, «по въ тоже время и 
содѣйствовавшій ихъ спокойному поведенію», арес­
тованъ неизвѣстно почему.

Въ тоже время сообщаютъ о новыхъ стач­
кахъ. Въ Нишѣ позументщики забастовали, 
требуя возвращенія къ тарифу 78 г., когда 
они при болѣе дешевыхъ цѣнахъ на предме­
ты необходимости, заработывали въ недѣлю 
па 47й Фр- больше, чѣмъ теперь. Въ Бордо 
кондитора и морожеиппки объявили стачку, 
требуя ограниченія рабочаго времени 14 ча­
сами зимой и 13 часами лѣтомъ, и сверхъ 
того 50 сантимовъ за каждый дополни­
тельны й часъ.

Корпорація красильщиковъ Виллефранша 
обратилась съ воззваніемъ къ рабочимъ всей 
Франціи о помощи 250 стачечникамъ, обрѣ- 
ченпымъ въ противномъ случаѣ на голодную 
смерть, благодаря тому, что хозяева привез­
ли изъ разныхъ мѣстъ крестьянъ для замѣны 
забастовавшихъ рабочихъ. Стачка продолжа­
лась 3 мѣсяца, благодаря матеріальной 
поддержкѣ пзъ другихъ мѣстъ.

8 января друзья и приверженцы Бланки 
собрались около дома, гдѣ онъ умеръ и на­
мѣревались мирно отправиться на кладбище, 
чтобы почтитъ память великаго гражданина. 
Толпа состояла всего изъ 1,200 человѣкъ, 
между которыми многіе депутаты изъ про­
винцій. Но полиція, говорятъ, уже заранѣе 
приготовилась во что-бы то ни стало при­
дать этой мирной манифестаціи характеръ 
«безпорядковъ». Уже на первомъ мосту она 
загородила дорогу процессіи. Но такъ какъ 
часть толпы проѣхала на конкахъ, то поли­
ція столкнулась съ нею снова и прямо выз­
вала свалку, при чемъ раздались два выстрѣ­
ла — неизвѣстно, кто стрѣлялъ. Въ ре­
зультатѣ оказалось нѣсколько раненныхъ и 
побитыхъ полицейскими саблями изъ публики 
и 25 арестованныхъ, изъ которыхъ нѣкото­
рые уже осуждены полицейскимъ судомъ 
(между прочимъ, Луиза Мишель).

Ш.

ВЕНГРІЯ.

Газета «Соціалистъ» и «соціально-революціонная» 
ФРАКЦІЯ. ІІОЛИЦЕЙСКО-ВУРЖУАЗНЫЯ ПРЕСЛѢДОВАНІЯ.

1 января новаго года въ Будапештѣ поя­
вился новый рабочій органъ « Соціалистъ », 
который будетъ выходитъ разъ въ мѣсяцъ. 
По тенденціямъ своимъ онъ примыкаетъ къ 
Лондонской «Freiheit», какъ это видно изъ 
его рѣзко оппозиціоннаго отношенія къ буда­
пештской «еженедѣльной хроникѣ рабо­
чихъ». Судя же потому, что и вѣнская со­
ціалистическая газета «Будущность» пропа­
гандируетъ въ замаскированной формѣ (всѣд- 
ствіе иолицейско цензурныхъ условій рабочей 
печати въ Австріи) «соціально-революціонныя 
тенденціи» «Freiheit», да еще по постоян­
нымъ конфискаціямъ и обыскамъ изъ-за этой 
газеты,направленіе Мостовское оказываетъ зна­
чительное вліяніе на рабочее движеніе Австро- 
Венгріи. «Соціалистъ» объявляаетъ теперешнее 
состояніе рабочаго движенія въ Венгріи край­
не неудовлетворительнымъ, находя, что оно 
за послѣдніе два года очень низко пало въ 
принципіально - революціонномъ отношеніи. 
Тенденціи группъ, органомъ которыхъ явля­
ется «Соціалистъ», впдны изъ слѣдующихъ 
выраженій ихъ ораторовъ въ собраніи рабо­
чихъ въ Прессбургѣ 11 декабря. По поводу 
предложенія подать въ рейхстагъ петицію
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относительно улучшенія быта рабочихъ, нѣ­
которыми ораторами сказано было: «Слиш­
комъ часто и слишкомъ долго убаюкивали 
себя надеждой добиться чего нпбудь на этомъ 
пути; по, благодаря десятилѣтнему опыту, 
мы поняли наконецъ, что практичнѣе рабо­
чимъ и мелкимъ самостоятельнымъ хозяевамъ 
соединиться, чтобы затѣмъ общими силами 
выступить на борьбу противъ пеболыпаго 
меньшинства, которое, опираясь на саблю и 
кнутъ, господствуетъ надъ нами». Въ тоже 
время собраніе приняло резолюцію, въ кото­
рой обявляетъ «Еженедѣльную хронику рабо­
чихъ» недостойной служить органомъ рабо­
чаго сословія.

По поводу запрещенія полицмейстеромъ со­
бирать пожертвованія въ собраніяхъ, газета 
замѣчаетъ, что «насъ хотятъ такимъ обра­
зомъ путемъ насилія отклонить отъ откры­
той агитаціи...., но что приведетъ за собою 
хорошая тайная организація, эти господа 
когда нпбудь почувствуютъ. Мы при этомъ 
ничего не потеряемъ, кромѣ нашихъ цѣлей». 
Характеризуетъ также уваженіе венгерской 
полиціи къ «конституціоннымъ правамъ» 
слѣдующій фактъ. Изъ Эссегга изгнаны были 
нѣсколько десятковъ лицъ, вслѣдствіе и а- 
м ѣ peni я созвать собраніе, которое, впро­
чемъ, запрещено было полицмейстеромъ. Ког­
да же затѣмъ начали собирать добровольные 
взносы въ пользу семействъ, оставленныхъ 
безъ хлѣба, иниціаторъ этихъ сборовъ былъ 
арестованъ. Наконецъ, въ томъ же городѣ 
закрытъ робочій союзъ, все преступленіе 
котораго заключалось въ томъ, что въ немъ 
организовано было элементарное образованіе, 
устраивали танцы и пѣніе. Библіотека союза 
присвоена была начальникомъ города, мебель 
п музыкальные инструменты разграблены 
властями.

Характерна также для венгерской буржу­
азіи петиція «промышленнаго общества ГІсй- 
зашца», въ которой требуется закрытіе ра­
бочихъ союзовъ, въ виду того, что «такъ 
называемые рабочіе союзы—только разсадни­
ки соціально- демократическихъ происковъ»; 
«ни подъ какимъ видомъ союзы эти не дол­
жны быть терпимы», настоятельно заявля­
етъ организація представителей мѣстной бур­
жуазіи.

IV.
ИТАЛІЯ.

Агитація противъ предстоящаго національнаго 
празднества. Другія проявленія рабочаго движенія.

Скоро предстоитъ празднованіе возстанія 
сицилійцевъ 600 лѣтъ тому назадъ противъ 
французскаго господства ; праздное!во это 
извѣстно подъ названіемъ «Vcpres siciliennes» 
— сицилійскихъ вечерень. По этому поводу 
соціалистическая газета «Avanti» напечатала 
воззваніе, изъ котораго приводимъ слѣдующія 
извлеченія: «Льстить чувствамъ національной 
мести и національной гордости, когда поло­
женіе страны больше, чѣмъ когда либо дѣ­
лаетъ необходимымъ тѣсный союзъ итальян­
ской демократіи съ французской противъ об­
щаго врага-буржуа притѣснителя;... возвра­
щаться къ среднимъ вѣкамъ—это недостойно 
итальянской демократіи»... Поэтому мы взы­
ваемъ къ народу Сициліи: «Товарищи, братья! 
не празднуйте вечерни 1882 г., а готовьтесь

лучше къ празднованію новой вечерни на­
рода, возстающаго па защиту всей совокуп­
ности своихъ правъ — экономическихъ, поли­
тическихъ и соціальныхъ! Но если, тѣмъ не 
менѣе, ваши союзы, ваши общины во чтобы 
то ни стало хотятъ участвовать в'ь праздне­
ствѣ, то выставьте также свое знамя, на 
которомъ огненными буквами напишите слова: 
Миръ съ народами! войпа иривиллегіямъ»!

Общество « лишенныхъ избирательныхъ 
правъ » въ Мессинѣ въ своемъ общемъ со­
браніи единодушно приняло протестъ противъ 
этого празднества.

Стачка хлѣбопековъ въ Туринѣ, охватив­
шая 1500 рабочихъ, окончилась небольшими 
уступками ихъ требованіямъ, хотя они стойко 
держали себя въ виду множества арестовъ 
въ ихъ средѣ. Подъ вліяніемъ стачки обра­
зовался союзъ рабочихъ — хлѣбопековъ, съ 
цѣлью устройства собственныхъ пекарень 
для доставленія прежде всего занятія тѣмъ 
стачечникамъ, которые, благодаря своей вы­
дающейся роли, совершенію лишились ра­
боты.

По иниціативѣ итальянскаго комитета въ 
Капрѣ, соціалисты итальянцы Египта держа­
ли в'ь Александріи конгрессъ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
ІГо имѣющимся въ департаментѣ мануфактуръ и 

торговли свѣдѣніямъ, собраннымъ черезъ посред­
ство губернскихъ статистическихъ комитетовъ п 
относящимся до 1879 года, не включая Сибири, 
Кавказа и Туркестана, а также но принимая въ 
разсчетъ горнозаводскую промышленность, достав­
ляющую въ годъ не менѣе какъ на 100 милл. руб. 
продуктовъ, общій итогъ нашей фабрично-заводской 
промышленности выражается въ слѣдующихъ циф­
рахъ :

Фабрикъ и заводовъ . . 35,159
Па нихъ рабочихъ . . 873,2-16
Сумма производства . . 1.305,492,000 р.

Двадцать лѣтъ тому назадъ общій итогъ фабрич­
но-заводской производительности Россіи не дости­
галъ и половины этой цифры.

Замѣчательный успѣхъ въ дѣлѣ крупнаго произ­
водства дѣлаютъ у насъ мануфактуры. Такъ, крен- 
гольмская бумагопрядильня приготовляетъ продук­
товъ слишкомъ на 6‘/> милл. рубл. въ годъ, при 
трехъ тысячахъ рабочихъ. Металлическое производ­
ство развивается еще быстрѣе, изъ году въ годъ 
все болѣе и болѣе переходя съ артельнаго начала 
на сторону капитализма и сосредоточенія произво­
дительности. Извѣстный нутиловскій заводъ еже­
годно производитъ продуктовъ слишкомъ на 9 мил­
ліоновъ рублей.

По свѣдѣніямъ «Новаго Времени» проэктъ все­
россійскаго крестьянскаго поземельнаго банка из­
готовленъ въ министерствѣ финансовъ и имѣетъ 
быть разосланъ свѣдущимъ людямъ послѣдняго со­
зыва для предварительнаго ознакомленія.

По иниціативѣ общества содѣйствія русской тор­
говлѣ и промышленности въ томъ же министерствѣ 
изготовляется проэктъ государственной пенсіонной 
кассы для инвалидовъ труда.

Окончена правительственная работа но составле­
нію новаго фабричнаго устава, имѣющаго цѣлью 
ограничить число рабочихъ часовъ на фабрикахъ 
и заводахъ, нормировать возрастъ малолѣтнихъ и 
ночную работу послѣднихъ, а также учредить над­
зоръ для наблюденія за исполненіемъ фабрикантами 
и заводчиками требованій закопа.

По исчисленію одной издающейся въ Россіи 
газеты, въ послѣдніе 10 мѣсяцевъ административ­
ныхъ взысканій по дѣламъ печати было до 20, при 
чемъ 6 изданій были временно пріостановлены*. Та­
кого гоненія на свободу слова наша печать еще 
не запомнить съ самаго изданія правилъ 18G5 г. 
И какъ это вяжется съ торжественнымъ обѣщані­
емъ министра, въ циркулярѣ 6 мая. указать «пра­
вильные способы» для участія общества въ госу­
дарственной жизни!

Пасъ просятъ напечатать слѣдующее объ­
явленіе :

COMITATO PROMOTORE 
per il

CONGRESSO OPERAIO UNIVERSALE 
IN PALERMO.

Ai lavoranti
Fratelli Operai!

La ricorrenza del VI Centenario dei Vespri 
Siciliani, cioè la vittoria del popolo insorto 
contro il dispotismo, determinò gli operai 
palermitani a convocare un Congresso 
Universale allo scopo di affratellare i la­
voranti di ogni paese nel comune programma 
di Pace, Libertà, Lavoro, Moralità, Gius­
tizia.

Ed ancora ; a congiungere al concetto Na­
zionale del Vespro, quello dell'Umanità che 
tende al fascio dei popoli ; e togliere ogni 
lontana idea di regionalismo alla festa, che 
tutta la Sicilia, con questi nostri intendi­
menti vuol celebrare.

(Jon questo programma noi invitiamo cotes- 
ta Società a mandare l’adesione, о delegati e 
possibilmente la bandièra ; invitiamo 
eziandio gli uomini insigni di ogni nazionalità 
che si sono cooperati per il bene delle classi 
lavoratrici, per assistere al Congresso 
Universale clic si terrà in Palermo il 
giorno 31 marzo 1882.

Invitiamo la stampa liberale a pubblicare 
questo nostro apollo che si intende legalmente 
diretto (a mezzo dei giornali) per quelle asso­
ciazioni, di cui ignorandosene l’indirizzo, non 
si potrà spedire questo invito direttamente.

Fratelli lavo r a n t i !
Lo scopo eminentemente morale c benefici) 

che ci prefìggiamo, ci è pegno sicuro che il 
Congresso operaio universale, a cui vlnvitia- 
ino, riuscirà a legare sempreppiù i vincoli dei 
lavoranti che sono sulla terra.

Palermo 18 dicembre 1881.
La Coni miss, eletta dalle società 

delle maestranze palermitane
A n d r e a Cri s p o, Battelliere — Lui­
gi Napolitano, Tessitore ~ A s t o- 
rino Girolamo, Pittore — Lar­
della Vito, Semolaio — Laiciz­
za Gaetano, Scultore — Santi 
Pellcriti, Calzolaio — Giovali 
Battista I il g u g 1 i a, Marinare — 
D i m a j о F r. Paolo, Pastaio — M °' 
r i c i Luigi, Tipografo.

Indirizzo por le adesioni Luigi Napo­
litano, Via Capomaestro, 40 — PALLR-Wh
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