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Женева, 1 февраля 1883.
Изъ Петербурга опять идутъ вѣсти о томъ, 

что стеклышки придворно-административнаго 
калейдоскопа опять завертѣлись. Говорить, 
что тамъ предстоитъ смѣна не только г г. 
Набокова и Бунге, но и гр. Толстаго и даже г. 
Побѣдоносцева. Па мѣсто гр. Толстого буд­
то бы имѣются кандидаты : геи. Дрентельнъ 
«ли князь Дондуковъ-Корсаковъ. Другіе гово­
рятъ, что царь изъявилъ желаніе совѣтовать­
ся съ тріадою гр. Лорпсъ-Меликовщ гр. Дм. 
Милютина и г. Абазы, если еще не вручить 
имъ правленіе. Наконецъ увѣряютъ, что буд­
то бы имѣется въ виду, но удаленіи гр. Тол­
стого, образовать «дѣловой», не-политическіи 
•кабинетъ, который-дс будетъ переходомъ кі. 
«политическому- кабинету* — гр. Игнатьева. 
(Интересно было бы посмотрѣть на ^дѣлова­
го» человѣка, который бы помѣстился между 
гакпми двумя кабинетами :—мрачно-бездѣль­
нымъ и болтливо-бездѣльническимъ !)

Должно быть въ этихъ вѣстяхъ о вращеніи 
петербургскаго калейдоскопа есть какая ип- 

?}Дь доля правды, судя но тому, что Эгсрія 
ГР- Іолстого, г. Катковъ сталъ ворчливъ 
11 недоволенъ правительствомъ, недоволенъ 
До произнесенія истинно «кралліыпічеешъ» 
Р »чсй. Незнакомый съ истиннымъ ходомъ 
Д »лъ въ Россіи и слыхавшій, что въ Россіи 
правительство самодержавное, даже удивится, 
Ulu, это г-ну Каткову сходятъ его крамоль­
ныя рѣчи.

Ьь самомъ дѣлѣ,—прочтите, напр., распо- 
кс^ ° за,‘Рнт^ ^Страны», написанное, 
н^111 Сказать’ съ небывалою обстоятсль- 
н°(лыо, показывающею, что оно писалось ие 
^олько дл;і публики, среди которой врядъ 
ст )И^аі,ГПЧ,,° ^Ш() для ГР- Толстого распро- 
pJUnm народствомъ «'Правительственнаго 

‘Синіьа . идеи запрещаемой газеты, сколь­

ко для царя, которому надо было показать, 
отъ какой крамолы спасаетъ его бдительный 
министръ. Оказывается, что «Страна:» запре­
щена за то, что она стремилась «представлять 
общее положеніе дѣлъ въ нашемъ отечествѣ 
въ самомъ безотрадномъ видѣ», что въ пер­
вомъ номерѣ этой газеты «съ непозволитель­
ною дерзостью заявляется объ отсутствіи въ 
сферахъ управляющихъ искренности и сколь­
ко иибудь раціональныхъ, приведенныхъ въ 
систему идей, о господствѣ у пасъ прави­
тельственнаго бездѣйствія и общественнаго не­
доумѣнія ». Посмотрите же теперь финалъ 
передовой статьи въ 5 Аі-рѣ «Московскихъ 
Вѣдомостей», вышедшей въ тотъ самый день, 
когда подписано было гр. Толстымъ распоря­
женіе о закрытіи «Страны», — и вы увиди­
те, какъ газета г. Каткова, похваливъ Гер­
манію за то, что у нея «есть правительство, 
которое не становится игралищемъ интригъ, 
которое знаетъ, что хочетъ, и дѣйствуетъ 
съ неуклонною послѣдовательностію», заяв­
ляетъ, даже не косвенно, а прямо, что въ 
Россіи правительство не знаетъ, чего хочетъ, 
и даже нѣчто худшее. Начинаетъ г. Катковъ, 
конечно, съ «нигилистовъ»,—но зло видитъ 
ие въ нихъ, а въ самомъ правительствѣ. 
Нигилисты, говорить онъ, не то что нѣмец­
кіе соціаль - демократы; нигилисты «искусст­
венно сфабрикованы изъ школьной молодежи 
въ цѣляхъ темной, злоумышленной интриги, 
враждебной русскому государству. Зло глав­
нымъ образомъ заключается по въ нигилиз­
мѣ, а въ томъ, что все русское интеллигент­
ное, или попросту сказать, умѣющее читать 
общество вь Россіи находится подъ постоян­
нымъ, ежедневнымъ, невозбраннымъ дѣйстві­
емъ того же злоумышленнаго обмана, кото­
рый держитъ для своихъ цѣлей п шайку ниги­
листовъ. Зло въ томъ, что общество демора­
лизовано, не видя нп въ законодательствеи- 
пыхъ мѣрахъ, ни правительственныхъ дѣй­
ствіяхъ руководящаго для себя начала. 06- 
іцество воспитывается и направляется госу­
дарствомъ. Если народъ не чувствуетъ твер­
дыхъ указаній для себя и дергается то въ 
одну сторону, то въ другую, въ немъ ник­
нетъ духъ, и онъ легко потомъ становится 
жертвой всякаго обмана...» (Многоточіе при­
надлежитъ самимъ «М. В.».)

Гдѣ интрига ? Г. Катковъ ясно не гово­
рить, а только намекаетъ—и намекаетъ до­
вольно противорѣчиво. Что «нигилисты (въ 
значительной степени, по крайней мѣрѣ) сфаб­
рикованы искусственно изъ учащейся молоде­

жи», — это теперь говорится и въ «ппгп- 
лпстпческихъ» признаніяхъ, — и намъ са­
мимъ не трудно было бы доказать, что «пи- 
гплпсты» въ значительной степени сфабрико­
ваны гр. Шуваловымъ, Потаповымъ, Тпмаше- 
вымъ, Толстымъ и т. д., какъ равно и то, 
что въ ноябрѣ и декабрѣ прошлаго года гг. Тол­
стой и Деляновъ, во время студенческихъ 
волненій, «фабриковали нигилистовъ». Но, 
очевидно, г. Катковъ хотѣлъ указать не па 
этихъ фабрикантовъ, а па какпхъ то другихъ, 
на какую то другую интригу (иногда г. Кат­
ковъ зоветъ ее рукою), которая «фабрикуетъ 
и держитъ для своихъ цѣлей нигилистовъ». 
Мы могли бы сказать, что со стороны 
г. Каткова, по меньшей мѣрѣ, очень не ве­
ликодушно, что онъ, твердя 20 лѣтъ о томъ, 
что знаетъ такую «Руку — Интригу » , по 
назвалъ ее прямо но имени и отчеству, а все 
только намекалъ на нее, если бы мы не зна­
ли, что разговоры г. Каткова о таинственной 
«Рукѣ - Интригѣ» шічто иное, какъ только 
пріемъ, разсчитанный на слабые мозги людей 
извѣстныхъ сферъ, а потому обратимся ко 
второму его намеку. Этотъ намекъ, залючаю- 
щійся въ словахъ о ежедневно читающей 
публикѣ., указываетъ какъ бы па то, что «Ру- 
ка-Иптрпга> проявляетъ себя въ печати, буд­
то бы «невозбранно-дѣйствующей». Но и пе­
чать слишкомъ мпогорука, чтобъ быть ей са­
мой «Рукой-Интригой». Во всякомъ случаѣ, 
если намеки г. Каткова о «Рукѣ-Интригѣ.» и 
темны, то «безотрадный» взглядъ его па пра­
вительство вполнѣ ясенъ въ копцѣ приве­
денной тирады : правительство не только ие 
имѣетъ -руководящихъ началъ, по даже дер­
гаетъ народъ то въ одну сторону, то въ дру­
гую ! Помилуйте, — да сама «Страна»,—пс- 
возбранпо пріостановленная па 4 мѣсяца, — 
не позволила себѣ выразиться сильнѣе ! За 
что же «Страну» запретили, а «Моск. Вѣд.» 
нѣтъ ? !

За i о ли, что «Страна», послѣ своихъ 
безотрадныхъ словъ объ «управляющихъ сі|ю- 
рахъ», представляетъ вт> безотрадномъ видѣ 
и «ничтожество образованнаго общества, не 
рѣшающагося эиергпчеекп дѣйствовать для 
доставленія торжества своимъ идеямъ», тог­
да какъ г. Катковъ, повидимому, не предпола­
гаетъ никакого самостоятельнаго дѣйствія 
для общества, которое, по его словамъ, всег­
да «воспитывается н направляется государст­
вомъ»? По г. Катковъ далеко по прость : ко­
нечно, и ему и его поклонникамъ приходить въ 
голову мысль : какъ же сдѣлать, чтобъ госу*
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ихъ учебныхъ помѣщеній, и работы съ этихъ 
поръ стали исполняться съ большимъ искус­
ствомъ и пониманіемъ».

Въ 1881 г. ремесленные депутаты Берли­
на собрали свѣдѣнія о положеніи рабочихъ 
этого города и составили подробную табли­
цу, изъ которой мы здѣсь приведемъ лишь 
нѣсколько цифръ (заимствуемъ пхъ изъ бро­
шюры Kleinwachter’a):

Продолжительность Средній исдѣль-
рабочаго дня. пый заработокъ.

Сапожники. . 
Кожевники. . 
Каменьщики . 
Кровельщики. 
Штукатуры. .

13—17 час.
12—13 »
12—13 »

— 12 »
9 — 10 »

12 —15 марк.
— 18 »
— lO1^»
—22 »

18—27 »

Цифры эти показываютъ, что отношеніе 
между размѣромъ заработной платы и про­
должительностью рабочаго дня часто бываетъ 
обратное. При этомъ не слѣдуетъ забывать, 
что тутъ говорится объ одномъ и томъ же 
городѣ, гдѣ цѣны продуктовъ первой необхо­
димости одинаковы для всѣхъ рабочихъ.

Такимъ образомъ, оказывается, что сокра­
щеніе рабочаго дня не уменьшаетъ, по ско­
рѣе увеличиваетъ заработную плату; не вре­
дитъ производству, по усиливаетъ его и мо­
жетъ быть даже выгоднымъ для предприни­
мателя.

Объясненіе этого, па первый взглядъ, не­
вѣроятнаго факта приходится искать въ чемъ 
угодно, но только, конечно, не въ желѣзномъ 
экономическомъ законѣ, понимаемомъ въ аб­
солютномъ смыслѣ доктринеровъ. в. Г.

(Продолженіе слѣдуетъ).

ИЗЪ БУМАГЪ РЕДАКЦІИ „КОЛОКОЛА".
Отъ редакціи „Вольнаго Слова". Мы получили 

отъ семейства А. И. Герцена и г-на Тхоржев- 
скаго большое количество бумагъ бывшей ре­
дакціи «Колокола» (Герцена, Огарева и Баку­
нина), которыя составляютъ интересный ма- 
терьялъ для исторіи общественнаго движенія 
въ 60-хъ годахъ. Количество этихъ бумагъ слиш­
комъ велико, чтобъ быть помѣщено въ пашей 
газетѣ; по всей вѣроятности, онѣ составятъ 
особый томъ, который въ недалекомъ буду­
щемъ выйдетъ въ Женевѣ. Пока же, чтобъ по­
знакомить публику съ этимъ матерьяломь, мы 
напечатаемъ нѣкоторыя выдержки изъ него 
въ «Вольномъ Словѣ».

L
Иркутское письмо М. А. Бакунина къ А. И. Герцену.

8 декабря 1860. Иркутскъ.

Другъ Герценъ — Записка твоя застала ме­
ня, когда я кончалъ прилагаемый отвѣтъ въ 
«Колоколъ». Говорить о моей глубокой, тре­
вожной радости при видѣ твоего драгоцѣнна­
го почерка было бы лпшппмъ. Но опа обод­
рила мепя еще и въ другомъ отношеніи, воз­
буди во мнѣ надежду, что слова мои най­
дутъ въ тебѣ вѣру. Это мое третье письмо къ 
тебѣ ; первое, по крайней мѣрѣ въ 20 лис­
товъ, до тебя по дошло, второе листовъ въ 
12 взялъ съ собой твой знакомый ***** 
тому назадъ три недѣли *).  Надѣюсь, что оно

*) Второе письмо, о которомъ говоритъ І>—къ, 
находится въ нашей коллекціи, равно какъ и «От­
вѣтъ « Колоколу», — писанный по поводу замѣ­
токъ лондонской газеты о Муравьевѣ (15 ап­
рѣля 1859 года, 1 апрѣля 1860; см. также «Подъ 
Судъ»,№ 2), особенно второй: «ТиранствоСибирскаго 
Муравьева» (дѣло идетъ о высылкѣ Петрашевскаго

дойдетъ до тебя, если не прежде, то по 
крайней мѣрѣ вмѣстѣ съ этимъ, ; оно не 
кончено, но конецъ пришлю скоро, благо на­
шелъ дорогу къ тебѣ. Всѣ три письма имѣ­
ютъ главнымъ предметомъ Муравьева Амур­
скаго, па котораго ты съ нѣкотораго време­
ни, по какому то странному ослѣпленію, 
сталъ нападать жестоко и несправедливо. А 
между тѣмъ, не говоря уже о томъ, что твои 
нападенія лишены всякаго основанія п со­
вершенно противны истинѣ, — Муравьевъ, 
повторяю тебѣ въ третій разъ, единствен­
ный человѣкъ между всѣми пользующи­
мися силою и властью въ Россіи, котораго 
безъ м а л ѣ й шей п а т я ж к и и въ пол­
номъ смыслѣ этого слова, мы можемъ и долж­
ны назвать безусловно п а ш и м ъ. Онъ нашъ 
по чувствамъ, по мыслямъ, по всѣмъ про- 
шедтимъ дѣламъ, по стремленіямъ, желані­
ямъ и твердымъ намѣреніямъ. Какимъ же об­
разомъ ты пс узналъ его, вѣдь право стыд­
но, Герценъ.—Еслибъ ты зналъ, какъ любитъ 
опъ «Колоколъ» и какъ прискорбенъ ему 
всякій промахъ, компрометирующій его, какъ 
симпатично уважаетъ тебя, и какъ ему горь­
ко было услышать твои незаслуженныя об- 
впнепія, клеветы, раздавшіяся именно въ 
то время, когда возстала противъ пего со 
всѣхъ сторонъ зависть и подлая интрига 
подъ предводительствомъ вашего Philippe Ega­
lité, самого Бел. Кн. Константина Николае­
вича. «Своя своихъ не позпаша» —вотъ его 
слова о тебѣ.—Теперь опъ оставляетъ Сибирь 
и службу, ѣдетъ за-гранпцу и непремѣнно 
хочетъ увидѣться съ тобою, ты познакомишь­
ся съ нимъ и скажешь, что это человѣкъ» 
полный во всѣхъ отношеніяхъ — и сердцемъ 
и умомъ и характеромъ и энергіею. — Опъ 
крѣпко нашъ и лучшій и сильнѣйшій изъ 
пасъ — въ немъ будущность Россіи. Опъ 
рѣшился оставить на время службу, не смот­
ря па то, что ему хотятъ предложить Ми­
нистерство Внутреннихъ дѣлъ. Онъ твердо 
рѣшился пс принимать пичего, пока пс измѣ­
нится радикально правительственная система, 
пока не примется его программа. Програм­
ма же, въ немногихъ словахъ, слѣдующая : 
1. Полное и безусловное освобожденіе кресть­
янъ съ землею. 2. Публичное судопроизвод­
ство съ судомъ присяжныхъ и подчиненіе 
послѣднему всѣхъ служебныхъ чиповъ по ад- 
мпипстративнымъ грѣхамъ, отъ малаго до 
великаго. 2. Образованіе парода па самыхъ 
широкихъ основаніяхъ. 3. Народное самоуп­
равленіе, съ уничтоженіемъ бюрократія и съ 
возможною децентрализаціею Россіи, а въ 
Петербургѣ пс конституція и пс парламентъ, 
а желѣзная диктатура, въ видахъ освобожде­
нія Славянъ, начиная съ возсоединенной

за Красноярскъ). Обѣ рукописи Бакунина содержатъ 
подробное восхваленіе Муравьева и осужденіе его 
противниковъ, въ томъ числѣ полит. ссыльныхъ: 
Дм. Ир. Завалишина и особенно Петрашевскаго. 
Па «Отвѣтѣ» чьею то рукою написано: «Статья эта 
прислана мнѣ для передачи. Это и есть единст­
венная причина, почему я ее посылаю. Въ цѣ­
ломъ и въ частяхъ это — компиляція близорукая 
и пристрастная, которая никогда не должна уви­
дѣть печатнаго станка».—Въ «Колоколѣ», впрочемъ, 
были помѣщены статьи въ защиту Муравьева : въ 
«Подъ Судъ» № 6 — 7 и, наконецъ, большая статья 
съ документами «Императорскій Кабинетъ и гр. 
Муравевъ Амурскій», № 87—88, 15 дек. 1860, — 
съ примѣчаніемъ редакціи, обращавшимъ вниманіе 
государя па эту статью. (Ред.)

Польши, п борьбы на смерть съ Австріей u 
съТурціею.— Вотъ вся программа серьезнаго 
государственнаго человѣка, доказавшаго, что 
онъ умѣетъ исполнять свои замыслы?)-я 
отвѣчаю Вамъ за искренность Муравьева, 
потому что знаю его какъ своего лучшаго 
друга. Каково же мнѣ, Вашему другу, друп 
Вашего «Колокола», честь п вліяніе котора­
го въ Россіи, повѣрьте, мнѣ не мепѣе доро­
ги, чѣмъ Вамъ самимъ,— видѣть, какъ om 
путые, ослѣпленные, Вы проповѣдуете ложь 
и клевету, пападая на едпнетвенпаго человѣ­
ка между всѣми въ Россіи, стоющаго, чій 
мы стояли за пего горою! — Теперь послу­
шай, Герценъ, — если ты мнѣ повѣріппь, въ 
такомъ случаѣ не печатай моего отвѣта вь 
«Колоколъ»; ты сумѣешь и безъ него дать 
Муравьеву полное удовлетвореніе, такъ » 
именно ты долженъ дать такому человѣку, 
какъ Муравьевъ, sans réticences et sans équi­
voques, соблюдая при томъ осторожности 
чтобъ не слишкомъ компрометировать его ве­
редъ правительствомъ; — но если ты пе по­
вѣришь мнѣ пли повѣришь только въ поло­
вину, такъ что въ душѣ твоей будутъ оста­
ваться сомнѣнія, тогда, именемъ всего что 
насъ связывало и связываетъ, я требую отъ 
тебя, чтобъ ты напечаталъ безъ выпус­
ковъ весь мой отвѣтъ, и если это покажет­
ся необходимымъ, пожалуй, хоть и за моею 
подписью. Есть случаи, когда осторожность 
и всѣ другія соображенія должны пдтп къ 
чорту. Напечатаніе отвѣта моего будетъ со-

*) Въ упомянутомъ выше письмѣ, Б-пиі® 
излагаетъ «политическую программу» М-м*1 
тѣми же словами и прибавляетъ: «Въ высшей и- 
мипистративпой сферѣ онъ желаетъ слѣдуютъ 
реформъ- во первыхъ, уничтоженія министерствъ, 
(оиъ отъявленный врагъ бюрократіи, другъ « 
и дѣла) и па первыхъ порахъ пс конституціи и w 
болтливаго дворянскаго парламента, а времена 
желѣзной диктатуры, подъ какимъ бы то ии ^ 
именемъ, а для достиженія этой цѣли, совершай- 
го уничтоженія Николаевскаго, пожалуй, u Алек­
сандровскаго вольноотпущепнаго Петербургскаго я- 
кейства. Опъ пс вѣритъ пе только въ Московский 
и Петербургскихъ бояръ, но u въ дворянъ воооше. 
какъ въ сословіе, и называетъ пхъ блудными си­
пами Россіи. Вообще опъ питаетъ одинаковое і 
вполнѣ заслуженное презрѣніе ко всѣмъ привои* 
тированнымъ сословіямъ, пли какъ онъ ихъ па>ы- 
вастъ, несѣкомымъ сословіямъ, и не вѣритъ и 
публику и вѣритъ только въ сѣкомьш народъ, и1" 
любить, въ немъ единственно видитъ будушио^ 
Россіи. Опъ по ждетъ добра отъ дворяиск-ûW 
іератическаго рѣшсиія крестьянскаго вопроса,^ 
надѣется, что крестьянскій топоръ вразумитъ 
тербургъ и сдѣлаетъ въ немъ возможною ТУ ^ 
зумиую диктатуру, которая, по его убѣжденій0 
только можетъ спасти Россію, погибаюшу® ^ ' 
въ грязи, въ воровствѣ, во взаимномъ притѣсві^ 
въ безплодной болтовнѣ и пошлости. Диктатура 
жегся ому необходимой и для того, чтобъ возиз ^ 
вить силу Россіи въ Европѣ, а силу эту хо * 
бы ому направить прежде всего противъ ; ’^^ 
и Турціи, для освобожденія Славянъ ^и для Р 
повленія пе единой Папславистпческои * ,
по вольной, хотя и крѣпко соединенной 
Федераціи. Оиъ другъ Вонгерцовъ. ^РУ™ « ^ 
и убѣжденъ, что первымъ шагомъ русской вн 
разумной поліггики должно быть возстанетъ‘ 
освобожденіе Полыни. — Нравится Вамъ эт ^ 
грамма? —И вспомните, что это ПРОГР . pï 
кабинетнаго идеалиста и Фантазера, к0Т0^айІ. 
легко, все возможно, потому что онъ hh11 t 
чего пе сдѣлалъ; пѣтъ, это мысли, ГР . 
в ы с к а з ы в а о м ы я м ы ели Геи с р 
Губернатора, опытнаго, испытанна^^ 
дарственнаго человѣка, который болтовн к 
питъ, у котораго всю жизнь слово 
воля у котораго желѣзная, а умъ грани 
съ геніальнымъ». (Род.)
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пряжено, я знаю, съ большими неудобст­
вами. Во первыхъ, оно можетъ еще па нѣс­
колько лѣтъ приковать меня къ Сибири; во 
вторыхъ преждевременно компрометируетъ 
Муравьева передъ правительствомъ, — и 
насъ всѣхъ въ лицѣ Петрашевскаго пе­
редъ русскою публикою ; наконецъ, сильно 
компрометируетъ «Колоколъ», такъ грубо, 
такъ нелѣпо, такъ самоубійственно ошибаю­
щійся. — А все таки я требую напечатанія, 
если въ своемъ сердцѣ и въ своемъ умѣ ты 
пе найдешь другаго средства дать Муравьеву 
полное удовлетвореніе ; во всякомъ дѣлѣ, 
какъ въ дѣлѣ чести, одинъ поступокъ той 
пли другой стороны ведетъ за собою необ­
ходимо непріятныя, часто тяжелыя послѣд­
ствія для обѣихъ сторонъ, но отъ этихъ по­
слѣдствіи ни та, ни другая сторона пе имѣ­
ютъ права отказаться. Ты напечаталъ напа­
деніе, печатай же и отвѣтъ, или сознайся 
громко, что ты былъ подло обманутъ и не­
простительнымъ образомъ ошибся. — Вотъ 
чего я жду отъ твоей справедливости, отъ 
твоего благородства, наконецъ, отъ твоей 
преданности общему дѣлу. Ты нашъ судья, 
Герценъ, это правда, но вмѣстѣ съ тѣмъ 
вспомни, что и мы твои судьи : между па- 
мп солидарность взаимной отвѣтственности, 
которой ни ты, ни мы разорвать пе можем ъ. 
— Но довольно объ этомъ частномъ случаѣ, 
поговоримъ вообще о положеніи «Колоко­
ла». Со всѣхъ сторонъ слышно, что въ по­
слѣднее время «Колоколъ» много утратилъ 
вліянія. Одна изъ причинъ такого паденія 
заключается безъ сомнѣнія въ ложныхъ кор­
респонденціяхъ ; двухъ, трехъ такихъ прома­
ховъ, какъ въ отношеніи Муравьева и Вост. 
Сибири, достаточно, чтобъ убить Ваше изда­
ніе. — Вы должны соблюдать большую ос­
торожность въ выборѣ Вашихъ корреспон­
дентовъ. Говорятъ, что Россія оттаиваетъ, по 
подъ льдомъ всегда много навоза, а навоза» 
воняетъ.—Вполнѣ русская жизнь, вполнѣ рус­
скія мелкія интриги и страсти, вполнѣ род­
ная вонючая грязь, — отстой подлыхъ ин­
тересовъ и мелкаго, но неумолимаго тщеславія 
— пошлость, зависть, ненависть, пустота и 
сухость мертваго сердца и великодушныя 
фразы, — мелкія дѣла и громкія слова, — 
все это теперь просится наружу, и такъ 
какъ другаго свободнаго органа кромѣ ваше­
го до сихъ поръ еще пѣтъ, все это стремит­
ся въ «Колоколъ»,—а скрыться подъ маскою 
либерализма и демократизма нынѣ не мудре­
но,—кто не знакомъ съ благородными сло­
вами и фразами ! Они стали такъ дешевы, 
такъ безопасны и безвредны, такъ часто 
кстати и некстати слышатся во всѣхъ уг­
лахъ, даже въ Сибири, что право произно­
сить ихъ самому какъ то .становится стыдно. 
Казенный либерализма», казенный демокра­
тизмъ, все слова, слова, да слова, а за ни­
ми такая гнусная, мелочная дѣйствитель­
ность, что становится тошно : слова въ 
Россіи дѣйствуютъ на меня какъ рвотное, 

чѣмъ эфектнѣе и сильнѣе, тѣмъ тошнѣе.— 
Вѣрить должно только тому, въ комъ есть 

залогъ, что слово у него перейдетъ въ дѣло; 
въ отношеніи же другихъ я поступилъ бы 
такъ : чѣмъ краснѣе кто сказалъ слово, тѣмъ 
выше построилъ бы я для него висѣлицу. 
Миогіе ли изъ Вашихъ корреспондентовъ 
способны, готовы къ благородному дѣлу, къ

которому, кажется, обязываютъ пхъ велико­
душныя фразы, — а вы пхъ слушаете. — 
Вы взяли па себя трудную, почти неиспол­
нимую обязанность: въ Лондонѣ судить лица 
дѣйствующія въ Россіи. Пока дѣйствовали все 
люди вамъ знакомые, временъ Николаевскихъ, 
Клейнмихели, Орловы, Закревскіе, Панины etc. 
etc.— Вамъ было легко, ио теперь выступаютъ 
на арену люди Вамъ очень мало или сов­
сѣмъ неизвѣстные. Вы должны ихъ судить 
ио даннымъ, присланнымъ Вамъ изъ Россіи. 
Кто Вамъ поручится за вѣрность данныхъ?—Не 
должны лн же Вы имѣть нѣсколько едино­
мыслящихъ людей въ Россіи, знающихъ край 
и одаренныхъ практическимъ талаптомъ и 
смысломъ, вь добросовѣстности и въ справед­
ливости которыхъ Вы были бы увѣрены, 
какъ въ своихъ собственныхъ и которые бы 
провѣряли и укрѣпляли своимъ свидѣтель­
ствомъ всѣ извѣстія Вамъ посылаемыя ? 
Иначе вы будете всегда обмануты и потеря­
ете всякую силу въ Россіи. — А такихъ 
людей вѣдь пе легко найти между пишу­
щей братьею, даже между остатками нашихъ 
бывшихъ кружковъ — большая часть пзъ 
нихъ окоченѣли, помертвѣли и живутъ и дѣй­
ствуютъ и болтаютъ, какъ мертвые между 
мертвыми.

Странное явленіе представляетъ нынѣ 
русская публичная жизнь, офиціальная и 
не офиціальная! Это царство тѣней, въ ко­
торомъ подобія живыхъ людей двигаются, го­
ворятъ, кажется, мыслятъ п дѣйствуютъ, а 
между тѣмъ не живутъ ; есть въ нихъ рито­
рика всѣхъ страстей, нѣтъ страсти ; нѣтъ 
дѣйствительности, ни общаго преобладающа­
го характера, ни характеровъ. Все литера­
тура, писаніе, да болтаніе, а ни капли жиз­
ни и дѣла—пѣта, ни къ чему дѣйствительна­
го интереса.— II говорить даже ни съ кѣмъ 
пе хочется, потому что напередъ знаешь, 
что изъ словъ пе выйдетъ дѣла. Литературѣ 
теперь лафа, это ея царство. Панаевы тор- 
жествуюта» и пишущая братья бьетъ себя 
страстно въ пустую грудь, а грудь издастъ 
громкій звонъ, потому что въ пей пѣтъ серд­
ца ; въ головахъ полированные засушинки съ 
готовыми категоріями п словами, а не жи­
вой производительный мозгъ ; въ мышцахъ 
пѣтъ силы, а въ жилахъ пѣтъ крови — все 
тѣни, краснорѣчивыя, пустозвонныя тѣни, п 
самъ между ппып становишься тѣнью. Они 
ведутъ теперь мелочную торговлю съ помощью 
нсболыпаго капитала, собраннаго Стапкевп- 
чемъ, Бѣлинскимъ, тобою, Грановскимъ, они 
спятъ, бредятъ въ слухъ, размахивая руками, 
и только тогда пробуждаются къ чувству 
дѣйствительности, когда затронуто ихъ лицо, 
пхъ тщеславіе, единственная дѣйствительная 
страсть между такъ называемыми людьми по­
рядочными ; точно также какъ карманная 
страсть исключительно преобладаетъ во всѣхъ 
прочихъ слояхъ русской и у б л и к и. Отъ тѣ­
ней ли ждать чудесъ? А между тѣмъ Россія 
межетъ быть спасена только чудесами ума, 
страсти, да воли. — Я ничего не жду отъ 
извѣстныхъ въ литературѣ именъ, вѣрю же 
въ спящую силу парода, вѣрю въ среднее 
сословіе, — не въ купечество, оно гнилѣе 
даже дворянства, — но въ фактическое, офи­
ціально пе признанное среднее сословіе, об­
разующееся постоянно изъ отпускныхъ людей, 
прикащиковъ, мѣщанъ, поповскихъ дѣтей —

въ ипхъ сохранились еще и русскій смѣтли­
вый умъ, п русская удалая предпріимчивость; 
вѣрю также, что въ самомъ дворянскомъ со­
словіи кроется много............................................ *)
.........................................наполненный тщеслав­
нымъ самообольщеніемъ. Странное зрѣлище 
представляетъ нынѣ русская публичная жизнь, 
офиціальная и неофиціальная ! — При Ни­
колаѣ молено было предположить, что она 
заключаетъ въ себѣ много невыясненныхъ 
тайпъ, много сдержанныхъ, спертыхъ силъ. 
— Теперь опа открыта, и чтожъ мы видимъ! 
Это царство тѣней, въ которомъ подобія жи­
выхъ людей говорятъ, двигаются, кажется, 
мыслятъ и дѣйствуютъ, а между тѣмъ не 
живутъ. Есть въ нихъ риторика всѣхъ страс­
тей, пѣтъ страсти — нѣтъ дѣйствительно­
сти, пѣтъ пи характера, пп характеровъ. Все 
литература, мпогоппсапіе, многоболтаніе, но 
пп капли жизни и дѣла. Нѣтъ пи къ чему дѣй­
ствительнаго интереса, кромѣ къ себѣ,—такъ 
что и самъ между пимп становишься тѣнью, 
и даже говорить пп съ кѣмъ пе хочется, по­
тому что чувствуешь, что никому пѣтъ пп 
до чего дѣла, и знаешь напередъ, что изъ 
словъ никогда не выйдетъ дѣла. Литературѣ 
теперь лафа, это ея царство. Папаевы тор- 
жествуютъ и пишущая братья бьетъ себя 
страстно въ пустую грудь и грудь издастъ 
громкіе звуки, потому что въ пей пѣтъ серд­
ца. Въ головахъ полированные засушинки, 
съ готовыми категоріями и словами, а не жи­
вой производительный мозгъ ; нѣтъ силы въ 
мышцахъ, нѣть крови въ жилахъ — все тѣ­
ни, краснорѣчивыя, пустословныя тѣни. Те­
перь онн ведутъ мелочную торговлю съ по­
мощью пеболыпаго капитала собраннаго Бѣ­
линскимъ, тобою, Грановскимъ, онн спятъ, 
бредятъ въ слухъ, размахивая руками, и толь­
ко тогда пробуждаются къ чувству дѣйстви­
тельности, когда затронуто ихъ лицо, пхъ 
тщеславіе, — единственная дѣйствительная 
страсть между людьми, называющимися поря­
дочными, точно также какъ карманная страсть 
преобладаетъ во всѣхъ прочихъ слояхъ рус­
ской публики.—Отъ тѣпей ли ждать чудесъ? 
— А между тѣмъ Россія можетъ быть спа­
сена только чудесами ума, страсти, воли. — 
Страшна будетъ русская революція, а между 
тѣмъ по неволѣ ее призываешь, ибо опа одна въ 
состояніи будетъ пробудить насъ изъ этой 
гибельной летаргіи къ дѣйствительнымъ страс­
тямъ и къ дѣйствительнымъ интересамъ. Она 
вызоветъ и создастъ, можетъ быть, живыхъ 
людей, большая же часть нынѣшнихъ извѣст­
ныхъ людей годна только подъ топоръ. Тако­
во мое убѣжденіе. Я спрашиваю, даже мно­
го ли уцѣлѣло пзъ нашихъ? Дѣятельность 
утомляетъ, сжигаетъ людей, но русская обы­
денная пошлость ихъ стираетъ и стаптыва­
етъ.—Тургеневъ, Кавелинъ, Корпи» живые ли 
люди ?—Вашихъ прочихъ друзей и знакомыхъ 
я не знаю, жизнь сохранилась ли въ нихъ? 
Мнѣ обѣщаютъ, что въ нынѣшнюю весну 
я получу позволеніе ѣхать въ Россію, буду 
искать людей, для мспя это интереса» перво­
степенный.—Здѣсь, кромѣ Муравьева, я уз­
налъ еще одного человѣка, это молодаго

*) На этихъ словахъ оканчивается первый листъ 
письма. Затѣмъ второй, другаго формата, но нуме­
рованный—2 начинается, какъ напечатано далѣе.— 
представляя въ началѣ варьянтъ окончанія перва­
го листа. (Ред.)
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генерала Николая Павловича Игнатьева, 
сына Сапктъ - Петербургсаго генералъ - гу­
бернатора, и если я пе ошибаюсь, тво­
его знакомаго, Герценъ. Онъ возвращает­
ся теперь изъ Китая, гдѣ онъ надѣлалъ чу­
десъ. Съ 19 козаками, въ виду англійскаго 
и французскаго посланниковъ лорда Ельгп- 
на и барона Gros, съ ихъ арміями, онъ съу- 
мѣлъ сыграть самую блистательную, первую 
роль и извлечь для Россіи наибольшія выго­
ды, несравненно большія, чѣмъ сами фран­
цузы іг англичане. О трактатѣ имъ заключен­
номъ Вы узнаете изъ газетъ, по о чемъ не 
услышите—это о безпримѣрномъ варварствѣ 
англійскихъ, особливо же французахъ войскъ 
въ Китаѣ. Первые довольствовались большею 
частію грабежомъ, и состоятъ при томъ но пре­
имуществу изъ сішайевъ,—повторите, чистые 
французы, по всей дорогѣ до Пекина насило­
вали женщинъ и потомъ топили, убивали ихъ, 
отрѣзывали у нихъ ноги.—Этимъ воспользова­
лись русская смѣтливость прусская дисциплина; 
во главѣ 19 Козаковъ, Игнатьевъ явился 
какъ спаситель Китая—и теперь мы стали 
ужъ совершенно крѣпкою йогою па Тихомъ 
океанѣ. — Но возвратимся къ Игнатьеву ; 
это человѣкъ молодой, лѣтъ тридцати, впол­
нѣ симпатичный и по высказываемымъ мы­
слямъ и чувствамъ, но всему существу свое­
му, смѣлый, рѣшительный энергичный и въ 
высшей степени способный. — Онъ често­
любивъ, по благородно-горячій патріотъ, требу­
ющій въ Россіи реформъ демократическихъ и 
co-внѣ политики славянской, однимъ словомъ— 
съ легкими различіями того же, чего требу­
етъ Муравьевъ. — Они сошлись и будутъ 
дѣйствовать за одно. — Вотъ съ такими то 
людьми по худо бы вамъ было воити въ по­
стоянныя сношенія, — опп не резонерству­
ютъ, мало пишутъ, по за то много знаютъ 
и, рѣдкая вещь въ Россіи, много дѣлаютъ.*) — 
Теперь, что скажу Вамъ о себѣ, друзья ?

(Окончаніе слѣдуетъ).

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Голодный протестъ въ Одесской тюрьмъ. Одинъ 

изъ пашпхь корреспондентовъ получилъ из­
вѣстіе изъ Одессы о томъ, что политическіе 
арестанты въ тамошней тюрьмѣ, въ виду 
притѣсненій ихъ и жестокаго съ плмп обра­
щенія, рѣшили не принимать нищи. Разсказы­
ваютъ, будто геи. Гурко, получивъ о томъ до­
кладъ, сначала замѣтилъ съ язвительной улыб­
кой, что «тѣмъ лучше, если опп доброволь­
но рѣшились умереть», по па четвертый день 
сдѣлалъ распоряженіе объ улучшеніи содер­
жанія заключенныхъ и о какихъ то уступкахъ,

*) Считаемъ не лишнимъ напомнить читателямъ 
помѣщенный въ «Русской Старинѣ», 1882 г.—XII, 
614—646, разсказъ А. II. Муравьева (умершаго въ 
Кіевѣ извѣстнаго путешественника въ Іерусалимъ 
и Содомъ и доносчика) о томъ, какое участіе при­
нималъ геи. И. II. Игнатьевъ, тогда директоръ 
азіатскаго департамента въ м. вн. д. въ подсовы- 
ваніи Александру II мысли о назначеніи антипа­
тичнаго ему М. Н. Муравьева па мѣсто диктатора 
въ ВилыіѢ. Уже этимъ участіемъ IL IL II. доста­
точно разорвалъ свою связь съ программою, кото­
рую выше пзожилъ Б — нъ, и тѣмъ даетъ намъ 
полное право на печатаніе относящагося къ нему 
мѣста въ письмѣ Б—па. Оно, конечно, не повре­
дитъ ему по службѣ, а скорѣе послужитъ въ 
пользу;—скажутъ: вотъ какъ увлекался человѣкъ въ 
1861 г., и уже въ 1863 г. отрезвился вполнѣ!

(Ред.)

размѣръ которыхъ памъ не извѣстенъ. Во 
всякомъ случаѣ па четвертый день «голод­
ный протесть» прекратился.

Прокламація въ Одессъ. Въ цюрихскомъ «Der 
Sozialcleinocrab, A» 5, напечатаны подробности 
о прокламаціи, появившейся недавно въ Одес­
сѣ. Прокламація эта, очевидно, относится къ 
упомянутому «голодному протесту» и изобра­
жаетъ ужасное положеніе пол. арестантовъ, 
но большей части тяжко больныхъ, въ хо­
лодныхъ камерахъ, безъ постелей, на отвра­
тительной пищѣ, и безчеловѣчіе чиновни­
ковъ, особенно смотрителя Суботчевскаго и 
медика Розена. Послѣдній доходить до та­
кихъ издѣвательствъ надъ больными, что со­
вѣтуетъ пмъ высасывать свои нарывы, а па 
заявленіе одного арестанта о желаніи имѣть 
другаго врача отвѣчалъ: «Вамъ надо не вра­
ча, а палача».

О студенческихъ волненіяхъ въ Казани мы полу­
чили обстоятельныя свѣдѣнія, по которымъ 
оказывается, что студентъ Воронцовъ лишенъ 
былъ земской стипендіи ректоромъ Оирсовымъ 
совершенно исрсзопно. Правда, опъ остался 
па курсѣ, но объяснился съ своимъ земствомъ, 
которое и прислало само ректору сумму сти­
пендіи для г. Воронцова, но г. Ѳпрсовъ ея 
не выдалъ, а отослалъ назадъ земству. По 
тѣмъ же свѣдѣніямъ, пи одинъ студентъ въ 
Казани не былъ ни убитъ, пи раненъ, — а 
слухи въ такомъ родѣ были пускаемы въ 
другихъ университетахъ «людьми, желавшими 
волненій». Прибавимъ, что мни. вн. дѣлъ 
запрещеніемъ газетамъ писать о студенчес­
кихъ волненіяхъ прямо помогало этимъ лю­
дямъ,— конечно, въ видахъ своего рода аги­
таціи противъ «университетской автономіи».

Русская полиція въ Румыніи. Намъ пишутъ 
изъ Р у м ы піп, что тамошній русскій пос- 
ланникъ кн. Урусовъ, послѣ совѣщаніи съ 
прибывшими къ нему русскими консулами 
въ Добруджѣ гг. Сорокинымъ и Шафировымъ, 
обратился къ румынскому правительству съ 
просьбой произвести, при участіи русскаго 
посольства, обыски у двухъ русскихъ эмпг- 
рантовь, живущихъ въ Румыніи. Просьбу 
свою г. Урусовъ мотивировалъ тѣмъ, что день 
коронаціи царя уже назначенъ и потому онъ 
жслаеть узнать, не предпринимается ли чего 
ипбудь по этому поводу со стороны р. эмиг­
рантовъ, причемъ, хотя онъ п не предпола­
гаетъ какихъ ппбудь прямыхъ дѣйствій со 
стороны двухъ вышеупомянутыхъ лицъ, по 
думаетъ, что, при связяхъ этихъ лицъ съ 
другими эмигрантами, — при обыскѣ у нихъ 
могутъ быть найдены письма, могущія ука­
зать на заговоры, еще не раскрытые. От­
вѣтъ румынскаго правительства еще пе из­
вѣстенъ, во, по всей вѣроятности, ходатай­
ство русскаго посольства будетъ отклонено, 
тѣмъ болѣе, что дѣло это уже затянулось, 
а кп. Урусовъ уѣхалъ въ Вѣну для свиданія 
съ г. Бирсомъ.

Толстой-Христосъ и Толстой-Каіафа. Въ послѣднія не­
дѣли и либеральныя, и консервативныя русскія га­
зеты съ умиленіемъ п соболѣзнованіемъ упоминали 
о томъ, что извѣстный беллетристъ гр. П. Д. Тол­
стой сочинилъ какое то новое христіанство, совсѣмъ 
будто бы христіанское и даже православное, и въ то же

время оригинальное, но только па бѣду цензура пе 
пускаетъ его въ свѣтъ и даже намеки’ на пего. по- 

мѣшенные въ исторіи его изобрѣтенія, написанной 

самимъ авторомъ для «Русской Мысли», били арес­
тованы и сожжены по приказу Невзоровъ, какъ ів. 
вѣстно, подчиненныхъ другому Толстому. - Гр 

Дм. А—чу. Во всей этой исторіи самымъ ориги­

нальнымъ памъ кажется пе то, что русскій совре­
менный беллетристъ новое, и при томъ столь уди­

вительное евангеліе сочинилъ, пи даже то, чтоопъ 
совмѣстилъ въ себѣ Христа и евангелиста Ѣк 

а то, что олъ никакъ не ухитрился повѣдать міру 
свое евангеліе безъ разрѣшенія своего Каіафи! 

По истинѣ, — исходите мысленно весъ свѣтъ, при­

помните исторію всѣхъ пророковъ ученій и откро 
вепій, — а такого примѣра нигдѣ не найдете! А 
вотъ же въ Россіи нашелся !

Судъ русскихъ газетъ о Гамбеттъ. Пересматри­
вая многочисленныя статья русскихъ га­
зетъ о Гамбеттѣ, поражаешься ихъ безусловно- 
панегирическимъ топомъ. Особенно поразите­
ленъ этотъ топъ въ газетахъ, причисляющихъ 
себя къ либеральному направленію: видно, 
что вся европейская разносторонняя критика 
автора т а р п з м а Гамбетты н ого совер­
шенно формальной, біорократичсско-цептралп- 
заціопиой республики — прошла по русский, 
публицистамъ какъ вода по гусю. Вотъ'почему 
какъ нельзя болѣе кстати появились въ .V І 
«Руси» замѣтки о разговорѣ Гамбетты съ Ско­
белевымъ, въ которомъ «великій республика­
нецъ» сказалъ, между прочимъ, русскому ге­
нералу : «счастливы вы, что у васъ пѣтъ нар- 
ламеита». Какъ таки русскимъ либераламъ не 
попять того, что понялъ, папр., даже консер­
вативный «Journal de Genève»,—а именно,'по 
централизованная республика Гамбетты, какъ 
п болѣе крайнихъ якобинцевъ, — ничѣмъ не 
отличается отъ имперіи, кромѣ имени. Вѣдь 
потому теперь во Франціи и поднялся такоіі 
сумбуръ, что эту вещь попили п почувствова­
ли всѣ'партіи,— а въ то же время только не­
многіе присяжные политики изъ республикан­
цевъ готовы рѣшиться на истинно республи­
канскую, т. е. либеральную п федеративную 
политику.

Ліонскій процессъ т. наз. интернаціоналистовъ-анар- 
хистовъ окончился всеобщимъ неудовлетворені­
емъ ожиданій консерваторовъ и радикаловъ,со­
ціальныхъ демократовъ и анархистовъ, эволю­
ціонистовъ и революціонеровъ, пропагандис­
товъ іі нарлефетисговь. На немъ ис только не 
оказалось ни Интернаціонала, ни тѣмъ бода 
динамита, пи какого бы то ни было нарлсфс- 
тпзма, по даже очень мало соціализма, а толь­
ко довольно абстрактная проповѣдь своооды 
п любви къ ближнему, чуть не хрнстіапскоіі. 
при ожиданіи какой то соціальной революціи 
въ болѣе или менѣй близкомъ будущемъ. До­
вольными этимъ процессомъ могли остаться 
только провокаторы,— мелкіе, которые іода1 
случай писать угрожающія письма, и крупны1, 
которые, приговоривъ совсѣмъ невинныхъ 
въ большинствѣ случаевъ совершенно owo^ 
выхч. во всѣхъ отношеніяхъ людей къ т^і" .’ 
наказаніямъ, внесли раздраженіе въ ра’ • 
массы, затронутыя соціалистическою ‘ 
дою. Во всякомъ случаѣ утІшппъ\іьиЫ)И 
зультатомъ процесса можно бы оыло сч • • 
обнаруженіе, что и а р т і и пропагандисту 
намнт'омъ во Франціи пѣтъ и собственно о - 
можетъ, если бъ не опасеніе, что таь; ‘ *,.  
тію успѣютъ наконецъ образовать і,()' 
омъ такихъ процессовъ и прпіювор0^, л 
но тому, какъ русское праіштельство 
ва.іо у себя партію «террористовъ». 1 
подробнѣе объ этомъ процессѣ, іи * |;1
впрочемъ, крайне отдаленное о‘Пі° ^ 
существеннымъ дѣламъ нашего оте'ИІ ^ 
поговоримъ въ будущемъ А-рѣ, если . •• • 
волнтъ мѣсто.

Редакторъ М. Драгомановъ.__
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