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ОТЪ РЕДАКЦІИ.
Во избѣжаніе неудобства раздѣленія статей, 

мы должны были отложить до слѣдующаго № 
второе «Письмо о соціально-политическихъ пар­
тіяхъ во Франціи».

Женева, 1 іюня 1882 г.
Нѣтъ теперь такого слоя населенія въ 

Россіи, который бы не находилъ настоя­
щаго положенія этой страны невыноси­
мымъ. Всѣ задаютъ себѣ на разные лады 
вопросъ: «Что дѣлать*,  чтобы выйти 
изъ этого положенія? Случай свелъ въ 
настоящемъ номерѣ нашей газеты при­
сланную намъ статью подъ заглавіемъ 
<Что дѣлать?» и разборъ консерва­
тивной статьи о русскихъ дѣлахъ подъ 
тѣмъ же заглавіемъ въ « Nouvelle Revue ». 
Въ помѣщенной въ сегодняшнемъ же № 
статьѣ «Наканунѣ терроризма» читатель 
увидитъ, какъ этотъ же вопросъ: «Что 
дѣлать?» ставился въ революціонныхъ кру­

гахъ въ Россіи, прежде чѣмъ опи всту­
пили на дорогу «терроризма». Собственно 
тотъ же вопросъ ставится и въ напеча­
танной дальше статьѣ г. Драгоманова, 

.разбирающей отвѣтъ на пего органа «тер­
рористовъ» — «Народная Воля».

«Сохранить основу теперешняго поли­
тическаго строя—самодержавіе, но только 
обставить его честною и просвѣщенною 
бюрократіею, преимущественно изъ зажи­
точныхъ классовъ»,— такъ отвѣчаютъ на 
этотъ вопросъ искренніе консерваторы.— 
«Низвергнуть царское самодержавіе!» — 
такъ рѣшилась, послѣ долгихъ колебаній, 
отвѣтить на этотъ вопросъ наиболѣе ак­
тивная часть русскихъ соціалистовъ, послѣ 
того, какъ это самодержавіе разбило страст­
ныя надежды этихъ послѣднихъ слиться 
съ народомъ и передать ему свои идеи. 
Но, предпринимая борьбу противъ стараго 
начала, царскаго самодержавія,— русскіе 
террористы сохраняютъ его же орудія, — 
между прочимъ, централизацію, которая не 
мыслима безъ бюрократіи со всѣми ея неиз­
бѣжными особенностями и послѣдствіями.

Авторъ помѣщаемой у насъ статьи «Что 
дѣлать»? показываетъ, что на этомъ пути 
невозможно осуществить честное стремле­
ніе, охватившее съ нѣкотораго времени 
значительную часть россійской интелли­
генціи: «пойти въ народъ», служить ему, 
—и что, напротивъ, опо осуществимо толь­
ко при децентрализаціи, при автономіи 
волостей, областей и націй, какъ есте­
ственныхъ народныхъ кадровъ, въ кото­
рые должна пойти интеллигенція, чтобъ 
жить въ нихъ и работать вмѣстѣ съ на­
родомъ.

Говоря тоже самое, нашъ постоянный 
сотрудникъ прибавляетъ: въ Россіи даже 
и приступить къ широкой борьбѣ противъ 
царскаго самодержавія нельзя иначе, какъ 
ставъ на почву децентрализаціи, начавши 
отъ федеративнаго устройства самихъ ре­
волюціонныхъ элементовъ.

Намъ нѣтъ надобности говорить, на 
сіфлько мы раздѣляемъ это мнѣніе. Кон­
серваторамъ мы отвѣчаемъ въ статьѣ, по­
мѣщаемой вслѣдъ за симъ. Революціоп- 
нымъ же централистамъ мы напомнимъ 
только слова извѣстнаго французскаго 
борца за свободу, Эдг. Кипе, сказанныя 
имъ при обзорѣ дѣйствій централизато- 
ровъ-террористовъ временъ великой фран­
цузской революціи : « очепъ опаспо упо­
треблять старые способы дѣйствія, такъ 
какъ опи почти неизбѣжно приводятъ къ 
возстановленію подъ другими формами 
старыхъ явленій» *).

Новѣйшая книжка «La Nouvelle Revue» 
(отъ 15 мая) принесла намъ новую статью 
русскаго автора о положеніи дѣлъ въ 
Россіи, озаглавленную «Что дѣлать»? (Que 
faire?) и написанную, какъ отвѣтъ на 
статью, напечатанную въ февралѣ вг томъ 
же обозрѣніи. Новая статья, напи^ чая 
съ большею, чѣмъ первая, яспостк и 
энергіей, гораздо интереснѣе первой,\ 
которой, впрочемъ, представляетъ то срод­
ство, что и она сильнѣе въ своей отрица­
тельной сторонѣ, чѣмъ въ положительной. 
Въ новомъ русско-французскомъ литерато­
рѣ, такимъ образомъ, мы видимъ опять об­
разчикъ своего рода нигилиста, разрушите­
ля. И надо отдать ему честь,—онъ наноситъ 
ударъ существующему порядку вещей съ 
откровенностью и силою весьма педюжип- 
пою, не останавливаясь даже и передъ 
«священными» личностями монарховъ, и, 
при всемъ своемъ монархизмѣ, признавъ, 
что Россія и теперь, какъ во времена Госто- 
мысла, «велика и обильна (ну, обилія те­
перь, положимъ, немного!), но порядку въ 
пей нѣтъ»,—обращается за порядкомъ пс 
къ князьямъ, а «къ прессѣ, какъ самому

*) Le danger est grand de se servir des anciens 
moyens, parce qu’ils ramènent presque infaillible­
ment, sous d’autres formes, les choses anciennes. 
(La Révolution, II, 238.)
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мы не скажем'ыш слова о «семейномъ счастіи», 
описаніемъ которой полны страницы брошюры, 
но не можемъ пройти молчаніемъ указанія, ко-, 
торыя мы встрѣтили тамъ же, на стоимость 
этого счастія для русскихъ финансовъ. Винов­
ница «семейнаго счастія» и очевидная вдохно- 
вытельпица автора брошюры получила три 
милліона рублей (з о л о т о м ъ), ио эта 
сумма была найдена недостаточною и нынѣш­
ній царь назначилъ си еще сто тысячъ 
рублей годовой пенсіи!

Изъ какихъ суммъ могли быть назначены 
эти пенсіи п награды и какъ соглашаются онѣ 
съ системой сбереженія н сокращенія расхо­
довъ, о которой такъ распространяются оффп- 
ціозные публицисты,— мы неудоумѣваемъ.

На дняхъ «Русской соціально-революціонной 
библіотекой» изданъ въ Женевѣ русскій пере­
водъ «Манифеста коммунистической партіи» 
Карла Маркса н Фр. Энгельса. Нельзя не по­
благодарить P. G. Р. Б-ку за переводъ и изда­
ніе этого труда, имѣющаго историческое зна­
ченіе. Но въ предисловіи къ тексту, подписан­
номъ Г. Плехановымъ, мы встрѣтили отзывы, 
совершенно несоотвѣтствующіе современному 
значенію упомянутаго документа. Такъ, паир., 
г. переводчикъ, въ своихъ «Нѣсколькихъ сло­
вахъ», утверждаетъ, «что говорить о и а у ч- 
и ы х ъ достоинствахъ «Манифеста коммуни­
стической партіи», — значитъ говорить всѣмъ 
извѣстную истину» и что будто бы «Манифестъ» 
открываетъ эпоху «чуждаго вс я к и х ъ 
у т о п і й, научнаго обоснованія соціализма». 
Между тѣмъ, въ числѣ мѣръ, которыя, для вод­
воренія болѣе справедливаго соціальнаго строя, 
но мнѣнію г-дъ Маркса и Энгельса, могли бы 
быть приня ты въ « с а м ы х ъ и е р е д о в ы х ъ 
странахъ», поименованы слѣдующія:

«Конфискація имущества всѣхъ эмигрантовъ 
п бунтовщиковъ (стр. 2G, и. 4)»;

«воздѣлываніе и улучшеніе полей но общему 
плану (тамъ же, п. 7)»;

«учрежденіе армій труда, въ особенности 
для земледѣлія (тамъ же, и. 8)»

и т. п. полицейскія мѣры насилія, понужде­
нія къ единообразію, солдатчины труда и ко­
манды надъ человѣческою личностію и свобо­
дою занятій.

При чемъ тутъ наука и при чемъ да­
же простое трезвое пониманіе дѣйствитель­
ной жпзнп, не допускающее увлеченій уто­
піями? Въ особенности с и р а в с д л и в о ю 
и но времени петицію с о ц і а л и с т u ч- 
пою покажется нынѣшнимъ русскимъ лю­
дямъ «конфискація имущества всѣхъ эми­
грантовъ и бунтовщиковъ», т. е. мѣра, введен- 
пая петербургскимъ правительствомъ, — п при 
томъ въ гораздо болѣе смягченномъ видѣ,— въ 
знаменитое сентябрьское (прошлаго года) «По­
ложеніе о чрезвычайной охранѣ».

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
4 мая, въ аудиторіи русскаго техническаго об­

щества г-мъ Андреевымъ прочитана публичная лек­
ція «О кустарной промышленности въ Россіи»; изъ 
собранныхъ до сихъ поръ по этому предмету дан­
ныхъ, далеко еще, впрочемъ, по полныхъ, видно,

что кустарною промышленностію занимается въ 
Россіи болѣе 321,000 рабочихъ, которые произво­
дятъ издѣлій на сумму болѣе 100,000,000 рублей. 
Въ 47-мп внутреннихъ губерніяхъ 15°/о всѣхъ жи­
телей заняты кустарною промышленностію и отхо­
жими промыслами, доставляющими средства къ су­
ществованію 2.000,000 жителямъ. Не смотря, од­
нако, пи значительное развитіе кустарнаго про­
мысла, при чемъ нѣкоторые виды его, какъ, напр., 
выдѣлка овчинъ и шитье тулуповъ, можно считать 
вполнѣ обезпеченными отъ подрыва крупнымъ фаб­
ричнымъ производствомъ, положеніе кустарей въ Рос­
сіи бѣдственное: терпятъ опи наиболѣе отъ кула­
ковъ и скупщиковъ; поэтому является вполнѣ свос- 
времепнымъ принять мѣры къ улучшенію положенія 
кустарей. По нашему мнѣнію склады (съ ссудами 
подъ ппхъ) и выставки кустарныхъ издѣлій съ рас­
пространеніями свѣдѣній о мѣстахъ ихъ производ­
ства и оптоваго сбыта могли бы въ значительной 
степени ослабить убыточное для кустарей посред­
ничество скупщиковъ, и въ этомъ дѣлѣ мѣстныя 
земства и городскія учрежденія могли бы оказать 
широкую помощь. Пора серьезно подумать надъ 
тѣмъ, что даже грошевые капиталы кулаковъ въ 
состояніи эксплуатировать вовсе неимущій трудъ 
крестьянина и что такая эксплуатація въ общей 
сложности выражается милліонными цифрами экс- 
клуатпрусмыхъ и добычею капитала на счетъ труда 
въ размѣрѣ годоваго бюджета среднихъ государствъ 
Европы.

По свѣдѣніямъ иностранныхъ газетъ днемъ коро­
націи русской императорской четы назначено 5 
сентября (новаго стиля?), но есть также извѣстіе, 
что вслѣдствіе какихъ то увѣдомленій, полученныхъ 
изъ «иностранныхъ столицъ», коронація отложена 
до 1883 г.

Въ «Nene Freie Presse» находимъ письмо 
изъ Букарсста, сообщающее интересныя свѣ­
дѣнія объ аграрномъ движеніи въ Румыніи. 
На дняхъ къ Бухаресту направилась кресть­
янская депутація съ цѣлью просить пала­
ту о томъ, чтобъ крестьянамъ дана была 
земля изъ государственныхъ имуществъ. Депу­
тація была остановлена полиціей. Но депутатъ 
Когалышчапо внесъ въ палату петицію, подпи­
санную сотнями крестьянъ, которые жалуются 
на распродажу государственныхъ имуществъ въ 
частныя руки. Когалышчапо требовалъ парла­
ментскаго слѣдствія по этому вопросу. Министръ 
Братіано предложилъ установить только ком- 
миссію, которая бы разбирала подобныя про­
шенія, и жаловался па то, что съ недавняго 
времени среди крестьянъ замѣчается нездоро­
вый духъ, который выражается въ томъ, что 
крестьяне идутъ къ главному городу требовать 
земли. Деи. Бернеску, подтвердивъ это свѣдѣ­
ніе, прибавилъ, что агитація несомнѣнно воз­
буждается иностранными подстрекателями. То­
же говоритъ и корреспондентъ вѣнской газеты. 
Вѣчная исторія! Какъ это не начнутъ увѣрять, 
что и желудки у крестьянъ выдуманы иностран­
ными подстрекателями !

Изъ централизованной страны. Недавно намъ 
пришлось разговаривать съ однимъ извѣстнымъ 
французскимъ писателемъ, человѣкомъ, который 
держится въ сторонѣ отъ адмппистративио-

полптіі ческой борьбы партій въ своемъ отече­
ствѣ. Онъ разсказалъ намъ, между прочимъ, объ 
отчаяніи сельскаго учителя изъ той мѣстности, 
гдѣ собесѣдникъ нашъ имѣетъ собственность и 
которую недавно онъ посѣтилъ. При школѣ со­
бралась какъ то недурная библіотека. Ио супре­
фекты при Макъ-Магонѣ отобрали изъ нея 
книги, которыя казались имъ республикански­
ми и матеріалистическими, а смѣнившіе пхъ 
супрефекты при Ж. Греви отобрали книги, 
слишкомъ, по ихъ мнѣнію, реакціонныя и ка­
толическія. Ни одинъ, конечно, не прислалъ 
въ замѣну книгъ новыхъ,—а село, изъ котораго 
государство вытягиваетъ всѣ соки па общіе 
расходы, не имѣетъ средствъ (да, очевидно, и 
охоты) па возстановленіе разрушенной усерді­
емъ агентовъ центральной власти библіотеки... 
II теперь и дѣти, и старики безъ книгъ среди 
«аѳинской республики».

М. Д.

ГЛАВНѢЙШІЯ ОПЕЧАТКИ, замѣченныя въ 
№ 37-мъ: па стр. 3, въ 1-мъ ст., 36-ая стр. свер­
ху, вмѣсто избирательныхъ, слѣдуетъ чи­
тать: исполнительныхъ; на стр. 4, во 2-мъ 
ст., 31-я строка сверху, вмѣсто въ которыхъ 
слѣдуетъ читать: въ которыя, — въ 3-мъ ст., 
16-ая стр. сверху, вмѣсто кроитъ, слѣдуетъ чи­
тать: кроить; па стр. 5, во 2-мъ ст., 19-ая стр. 
снизу, вмѣсто въ себя увѣреипая, слѣдуетъ 
читать: въ себѣ увѣренная; на стр. 7, въ 
1-мъ ст., 7-ая стр. сверху, вмѣсто другой с т р а- 
и ы, слѣдуетъ читать : другой с т о р о н ы, — во 
2-мъ ст., 15 стр. сверху, вмѣсто формацевтп- 
ческою, слѣдуетъ читать: фармацевтиче­
скою; па стр. 13, въ 1-мъ ст., стр. 39-ая сверху, 
вмѣсто очень м u о г о значенія, слѣдуетъ 
читать : очень мало з и а ч е и і я; на стр. 14, 
въ 1-мъ ст., 16-ая стр. сверху, вмѣсто комму- 
и и с т и ч е с к а г о, слѣдуетъ читать : к о м м у u а- 
л и с т и ч с с к а г о; на стр. 15, въ 1-мъ ст.. 28-ая 
стр. сверху, вмѣсто а также и борьбу, слѣ­
дуетъ читать: такъ и борьбу; на стр. 16, по­
слѣднее слово статьи « Аграрный вопросъ въ Ир­
ландіи», вмѣсто войны, слѣдуетъ читать: войнѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Въ Типографіи «Вольнаго Слова» 
продаются отдѣльными сброшюрованными 

изданіями :

ВОЛЬНОЕ СЛОВО
за 1881 годъ, 20 №№.

Ц-ена 10 франковъ.

ДІОНИЗІЙ Ш САНКТ-ПЕТЕРБУРГСКІЙ
И

ПЛАТОНЪ II МОСКОВСКІЙ
СРАВНИТЕЛЬНО ИСТОРИЧЕСКАЯ ИГРА ПРИРОДЫ

М. Драгоманова.
(Отдѣльный оттискъ изъ «Вольнаго Слова», № 27).

Цѣпа 50 с а п т.

Genève. Imprimerie de la Parole libre, chemin Dancet, 1


