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Женева, 25 февраля 1882 г.
Вторая рѣчь Скобелева надѣлала въ 

Европѣ болѣе шума, нежели второй плев- 
невскій штурмъ.

Всѣ газеты, въ какой бы странѣ и на 
какомъ бы языкѣ опѣ ни издавались и къ 
какой бы партіи ни принадлежали, — а 
съ ними вмѣстѣ и кругъ ихъ читателей, 
'-волей или нехотя, говорятъ объ этой 
рѣчи, толкуютъ ея значеніе, гадаютъ о 
ея послѣдствіяхъ.

Въ самомъ дѣлѣ, эта рѣчь, по содер­
жанію своему и значенію, несравненно 
замѣчательнѣе первой и заслуживаетъ, 
чтобъ мы па ней остановились.

Что въ кругу сослуживцевъ, подъ ко­
нецъ пирушки, вспоминая о своихъ побѣ­
дахъ, храбрый воинъ вспомнилъ добрымъ 
словомъ и горсть храбрецовъ, сражав­
шихся въ послѣднюю войну на одной сто­
ронѣ съ русскими, а теперь борющихся, 
одинъ противъ ста, съ тѣмъ войскомъ, съ ко- 
юрымъ рано или поздно придется бо­
роться и русскому войску, — въ этомъ 
це было ничего удивительнаго. Русскіе 
военные, по воспитанію и роду службы, 

іЛ0 чуткіе къ вопросамъ внутренняго

народнаго блага, напротивъ, чрезвычайно 
чувствительны ко всему, что касается во­
енной и внѣшней національной чести. 
Они не могутъ не чувствовать, что вы­
дача слабыхъ союзниковъ головою ихъ и 
своему врагу — дѣло безславное и без­
честное ; выражая, поэтому, сочувствіе 
Герцеговинцамъ, Скобелевъ только вы­
сказалъ, что было на душѣ у всѣхъ при­
сутствовавшихъ, чего въ большей или 
меньшей степени не можетъ не чувство­
вать всякій русскій воинъ и не-воинъ.

Говоря*)  вообще о заявленіяхъ сочув­
ствія югославянамъ, мы нисколько не ос­
паривали его законности и основатель­
ности; мы выразились, напротивъ, что со­
чувствіе это раздѣляетъ все населе­
ніе Россіи безъ различія клас­
совъ и національностей. Мы 
всѣ, страдающіе дома отъ произвола и 
хищенія, не можемъ не сочувствовать бо­
рющимся противъ тѣхъ же золъ, не мо­
жемъ не желать помочь югославянамъ въ 
бѣдствіи, виновникомъ котораго было на­
ше правительство, не съумѣвшее защи­
тить ихъ или даже намѣренно предавшее 
ихъ Австріи. Но, съ неменьшею яс­
ностію и твердостію, мы высказали въ то 
же время и наше убѣжденіе, что это со­
чувствіе не должно отвлекать насъ отъ 
дѣла нашего собственнаго освобожденія: 
прежде, чѣмъ освобождать дру­
гихъ, мы должны освободить са­
михъ себя; иначе нашъ энтузіазмъ и 
наши жертвы приведутъ только, какъ от­
части и прошлая война, къ большему за­
крѣпощенію тѣхъ, кого мы хотимъ осво­
бождать, и къ отягощенію нашей собст­
венной участи.

Новая рѣчь Скобелева шире и глубже 
первой. Оиа не ограничивается выраже­
ніемъ общаго чувства и содержитъ двѣ 
опредѣленныя и вѣрныя мысли.

Коренной, всегдашній врагъ

*) Въ передовой статьѣ № 2G.

свободы и развитія славянскихъ 
народовъ — это Германія. Влі­
яніе ея направляетъ внѣшнюю 
политику Россіи, а въ то же 
время тяготѣетъ и надъ внут­
ренней. *)

Съ этими основными положеніями не­
льзя не согласиться. Замѣчательно, что 
заявленіе Скобелева въ Парижѣ совер­
шенно случайно совпало, день въ день, 
съ подобнымъ же заявленіемъ представи­
теля другой славянской народности/, все­
го менѣе склонной увлекаться всесла­
вянскими стремленіями. Въ то время, какъ 
Скобелевъ держалъ свою рѣчь въ Пари­
жѣ, князь Чарторыйскій говорилъ въ 
вѣнскомъ рейхсратѣ, не возбуждая про­
тиворѣчія своихъ нѣмецкихъ коллегъ, 
что «вся исторія славянскаго 
міра ничто иное, какъ непрес­
танная защита отъ непрестан­
наго нападенія Нѣмцевъ». Никог­
да еще эта защита не была такъ труд­
на, какъ въ настоящее время, потому что 
никогда еще нападеніе не было такъ 
сильно и такъ искусно. Соединенная и 
устроенная на прусскій образецъ Герма­
нія, съ небывалою военною силою и до­
веденною до высшей степени совершен­
ства военной организаціей, съ диплома­
тіей, мало заботящейся объ изяществѣ 
формъ или слога, а идущей прямо къ 
цѣли и не отступающей ни передъ каки­
ми средствами, съ высокой культурой, 
нынѣ служащей исключительно цѣлямъ 
политическаго могущества, съ парламент­
скими партіями, представляющими доволь­
но рѣзкую оппозицію на словахъ въ вопро­
сахъ внутренней политики, но даже не 
спрашивающими о цѣляхъ политики внѣш­
ней, и, наконецъ, съ правителемъ во 
главѣ, который, подъ скромнымъ именемъ

*) Если вѣрить корреспонденту « Daily News », 
по увѣренію Скобелева нѣкоторыя рѣзкости его 
второй рѣчи (передъ студентамп-сербами) сильно 
преувеличены репортерами парижскихъ газетъ.
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Усташей всего до 2,500 человѣкъ, считая 
и Крпвошапъ. Однако, онп угрожаютъ укрѣп­
ленному городу Фочѣ, а передовой отрядъ 
ихъ показался уже въ 18 верстахъ отъ Са­
раева.

Я думаю, что у австрійцевъ другая причина 
нерѣіпптельностп дѣйствій, кромѣ «малочис­
ленности» войскъ. Они жалѣютъ своихъ сол­
датъ, плохо выносящихъ трудности похода и 
лазанья по герцеговпнскимъ скаламъ. Къ тому 
же они считаютъ удобнѣе и дѣй­
ствительнѣе противъ славянъ упот­
ребить славянъ же.

Такъ, недалеко отъ Боккп, нашли онп 
округъ Конавліе, населенный сербами като­
ликами, у которыхъ была въ старину какая 
то ссора съ крпвошанамп; австрійцы напом­
нили пмъ о крови нѣсколькихъ копавлянъ, 
пролитой крпвошанамп и неотмщенной, ра­
зожгли ихъ вражду, потомъ дали имъ оружіе 
п повели противъ крпвошапъ, обѣщая отдать 
пмъ и все имущество послѣднихъ.

Въ Герцеговинѣ вооружили всѣхъ като­
ликовъ (правда, старыми кремневыми ружь- 
ямп) и взяли проводниками и лазутчиками 
по нѣсколько человѣкъ въ каждую колонну.

Въ Далмаціи созвали мѣстную милицію и 
послали на театръ войны. Вообще теперь туда 
посылаютъ преимущественно славянскіе пол­
ки. Оно и понятно: славяне живутъ въ Австріи 
почти вездѣ въ гористыхъ мѣстностяхъ, тогда 
какъ нѣмцы и мадьяры завладѣли плодород­
ными землями; славяне къ тому же и языкъ 
мѣстный лучше понимаютъ и ненависти та­
кой въ Герцеговинѣ и Босніи не возбужда­
ютъ, какъ нѣмцы или мадьяры.

Насколько вѣренъ разсчетъ австрійцевъ въ 
частностяхъ, судить не берусь ; иногда они, 
вѣроятно, и ошибаются: напр., изъ герцего- 
винцевъ-католпковъ нѣкоторые обидѣлись, что 
имъ дали плохія ружья, а потому ушли къ 
усташамъ, которые пмъ дали ружья, отбитыя 
у австрійцевъ, новѣйшей системы; также и 
изъ одного далматинскаго полка ц ѣ л ы й 
взводъ (50 чел.) перешелъ съ ружьями п 
аммуниціей па сторону гсрцеговппцевъ.

Вообще говоря, одпако, разсчетъ мнѣ ка­
жется удачнымъ. Въ сѣверной Далмаціи и 
въ Хорватіи оказывается немало людей, на- 
фанатизпровапныхъ католическими нонами 
и охотно идущихъ исполнять роль Каппа 
относительно славянъ Босніи и Герцеговины. 
Говорю — именно «роль Каина», потому что 
хорваты считаютъ Боснію и Герцеговину хор­
ватскими областями и ихъ жителей принад­
лежащими къ хорватскому племени (па дѣлѣ 
же они сербы) и потому сознательно совер­
шаютъ братоубійство.

Въ вѣнскомъ парламентѣ славяне состав­
ляютъ теперь парламентское большинство, 
безъ котораго министерство управлять не 
могло бы, да и въ самомъ кабинетѣ теперь на 
8 министровъ—3 славянъ. И однако славяне 
ни министры, ни депутаты, не заикнулись, 
въ пользу босняковъ и герцеговинцевъ. Говорю 
неточно: одинъ депутатъ, Грохольскій, мягко 
и осторожно посовѣтовалъ правительству «да­
вать въ оккупированныхъ провинціяхъ больше 
значенія славянскому элементу». На это ми­
нистръ съ гордостью отвѣтилъ, что это и 
дѣлается правительствомъ: большая часть чи­
новниковъ славяне, — именно хорваты п поля­

ки, па которыхъ больше всего п жалуется 
народъ босно-герцеговинскій. Онъ могъ бы 
прибавить также справедливо, что и солдаты, 
ловящіе п разстрѣливающіе герцеговинцевъ, 
тоже славяне, славяне же генералы и самъ 
главнокомандующій; можно ли жаловаться 
па недавапіе хода славянскому элементу?

Вотъ это то и замѣчательно въ настоя­
щемъ положеніи, что Австрія опирается на гро­
мадное большинство своихъ славянъ и при по­
мощи ихъ то и борется со славянами Босніи и 
Герцеговины! Освободительной борьбѣ послѣд­
нихъ въ Австріи сочувствуютъ только право­
славные сербы Далмаціи, Хорватіпп Венгріи, да 
развѣ еще гуссптскіе круги между младочеха- 
ми. Всѣ же славяне католики,—чехи, поляки, 
хорваты, — считаютъ дѣло Австріи своимъ 
собственнымъ и удивляются упрямству гер­
цеговинцевъ, но понимающихъ блаженства 
принадлежать къ такой славянской имперіи. 
Неужели правы московскіе славянофилы, ут­
верждающіе, что славяне пе-православные — 
не славяне?

Народный глава чеховъ, самый уважаемый 
изъ славянскихъ вождей въ Австріи, Ригеръ, 
выставилъ въ недавней рѣчи своей какъ бы 
программу славянской политики Австріи; онъ 
сказалъ между прочимъ: «самое лучшее сред­
ство для Австріи побороть панславизмъ—это 
предоставленіе свободнаго національнаго раз­
витія чехамъ, полякамъ и хорватамъ». Опъ 
не могъ, однако, забыть, что въ Австріи есть 
и другіе славянскіе пароды: въ Галиціи 3 
милліона русиновъ, 1І2 милліона ихъ въ Вен­
гріи, 2,000,000 словаковъ, 1,3 00,000 сло­
венцевъ и болѣе 2 милліоновъ сербовъ (не 
считая сербовъ Босніи и Герцеговины). Эти 
то 8,800,000 Ригеръ по признаетъ достой­
ными національнаго развитія и, по видимому, 
желаетъ подѣлить ихъ между чехами, поля­
ками и хорватами, всѣ вмѣстѣ составляющи­
ми не болѣе 8,600,000 ч., Вотъ вамъ и 
справедливость братьевъ славянъ!

Мнѣ разсказывали, что, своимъ поведеніемъ 
въ дѣлѣ перехода одной русинской общины 
въ православіе, галиційскіе поляки чрезвы­
чайно уронили себя во мнѣніи остальныхъ 
славянъ и даже нѣмцевъ. Одинъ изъ. нѣмец­
кихъ членовъ рейхсрата говорилъ мнѣ но 
этому случаю: «Переходъ изъ одной религіи 
въ другую у пасъ никому не воспрещается: 
каждый день бываютъ переходы въ католи­
ческую, протестантскую и даже въ іудейскую 
вѣрь—православіе же псповѣдывается въ на­
шей монархіи милліонами гражданъ. И вотъ, 
изъ за перехода нѣсколькнх'ь десятковъ лю­
дей дѣлаютъ столько шума, какъ будто про­
изошло непріятельское вторженіе! Этимъ поль­
зуются, чтобъ перехватать, засадить въ тюрь­
му и подвергнуть нравственной пыткѣ всѣхъ 
сколько ппбудь выдающихся людей русинской 
народности, всегда извѣстной преданностью 
нашей монархіи и династіи! И кто же при­
нимаетъ на себя роль наушниковъ, обвини­
телей и судей въ одно время? — Такъ на­
зываемая, утѣсненная національность польская! 
и ихъ поддерживаютъ и оправдываютъ сво­
бодолюбивые и тоже утѣсненные чехи! Нѣтъ, 
это ни на что не похоже!»

Меня увѣряли люди, хорошо извѣщенные, 
что шумъ этотъ былъ поднятъ пе мѣстными 
властями въ Галиціи, не видѣвшими въ пере-

мѣнѣ вѣры жителей Гнилпчекъ ничего не­
законнаго, а нѣкимъ графомъ Мѣрошовскпмъ 
человѣкомъ, составившимъ себѣ имя необычай­
ной ревностью къ католицизму. Ему хотѣлось 
занять мѣсто гражданскаго губернатора въ Бос­
нія и опъ добился въ 1880 г. назначенія 
состоять по особымъ порученіямъ при та­
мошнемъ австрійскомъ генералъ-губернаторѣ. 
Въ этомъ положеніи опъ старался сблизиться 
съ мѣстнымъ православнымъ духовенствомъ 
и сталъ проводить идею уніи съ Римомъ. 
Епископы и архимандриты выслушивали его 
спокойно и не дѣлали возраженій, такъ что 
Мѣрошовскій считалъ дѣло устроеннымъ и 
писалъ въ этомъ смыслѣ въ Римъ, прося 
кардинальскую шляпу для архіепископа са­
раевскаго. Когда же, однако, онъ сдѣлалъ выс­
шимъ духовнымъ формальное предложеніе, то 
тѣ категорически отказались принять его 
и довели дѣло до свѣдѣнія высшаго правп- 
тельства. Разумѣется, Мѣрошовскій былъ де­
завуированъ, отозванъ изъ Босніи п получилъ 
репутацію неосторожнаго агента. Вотъ онъ 
то, ища чѣмъ пибудь подняться, и напалъ на 
дѣло с. Гнилпчекъ и съумѣлъ раздуть его до 
размѣровъ заговора опаснаго для католичес­
кой религіи и габсбургской монархіи.

Г—евъ.

„БАТЬКІВЩИНА" ОБЪ АРЕСТАХЪ ВЪ ГАЛИЦІИ.

Львовская прокуратура такъ усердствуетъ 
надъ журналами русиновъ, что хоть бы и 
петербургскому главному правленію по дѣ­
ламъ печати. На прошлой недѣлѣ она два 
раза конфисковала «Слово» (органъ старой, 
или москвофильской партіи), разъ «Сьвіт» 
(мѣсячный журналъ радикаловъ украинской 
партіи), два раза «Батьківщппу» (двухнедѣль- 
пая популярная газета украинской партіи), 
— все по поводу статей о с. Гниличкахъ и 
арестовъ «москвофиловъ». Послѣдняя газета 
(¥ 4) вышла наконецъ безъ передовой ста­
тьи, па мѣстѣ которой осталось только за­
главіе : X т о в п u е н ъ ? и слѣдующая за­
мѣтка: «За эту статью, въ которой мы об­
суждали новѣйшіе аресты, ц. к. прокурато- 
рія сконфпсковала упасъ этотъ № два раза. 
Ilo своему обычаю, мы разбирали дѣло со 
всѣхъ сторонъ, судили, какъ намъ казалось, 
равною мѣрою своихъ и чужихъ и высказали 
свою мысль откровенно и по своему искрен­
нему убѣжденію и вовсе не для того, чтобъ 
раздражать кого, а чтобъ разъяснить дѣло. 
Теперь мы должны отказаться отъ обсужденія 
этого дѣла, — такъ какъ не имѣемъ возмож­
ности высказать паши взгляды ясно и все­
сторонне».

Передавая въ хроникѣ свѣдѣнія объ арес 
товаипых'ь личностяхъ, «Батьківщина» гово 
рнтъ: «Какъ долго протянется слѣдствіе, 
теперь, разумѣется, нельзя знать. Очевидно, 
что можетъ оказаться, что всѣ, или, но кра1 
ней мѣрѣ, нѣкоторые изъ арестованныхъ ни­
чѣмъ пе провинились противъ австрШскпхъ 
закоповъ. Поэтому нечестно поступаютъ ноль 
скія газеты, что теперь всѣхъ арестованные 
считаютъ за тяжкихъ преступниковъ и дом^ 
гаются строгаго наказанія для нихъ, к< 
для измѣнниковъ государству и импер^ j 
и ири этомъ сплетаютъ всякія небыли1
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подбиваютъ къ новымъ арестамъ. Уже кому 
другому, а полякамъ, которые столько разъ 
возставали и которые и теперь еще хотѣли 
бы возстановить давнюю Польшу, пе къ ли­
цу жаловаться на кого бы то ни было за 
революціонныя стремленія. Но планъ ихъ та­
ковъ: онп всѣхъ русиновъ хотятъ предста­
вить пли. соціалпстамп, пли сторонниками 
Россіи, чтобъ показать правительству и им­
ператору, что русинамъ нельзя довѣрять и 
что положиться можно только на поляковъ, 
— и что, поэтому, надо дать полякамъ пол­
ную волю надъ русинами. Пять лѣтъ тому 
назадъ крпчалп, что русины, подбитые соціа­
листами, хотятъ рѣзать пановъ и жидовъ. 
Крпчалп также четыре года назадъ, когда бы­
ло арестовано нѣсколько студентовъ русиновъ; 
но па судѣ оказалось, что студенты эти ни­
какой революціи пе дѣлали, и судъ призналъ 
за ними только вину принадлежности къ не­
дозволенному обществу. Теперь кричатъ, что 
русины входятъ въ соглашеніе съ москалямп 
противъ императора и государства. Жаль 
только, что нѣкоторые русины и даже ру­
синскія газеты не поняли этого плана (?) поля­
ковъ и сами помогали имъ кричать п подби­
вать правительство противъ будто бы револю­
ціонныхъ соціалпстовъ. *)  Намъ, русинамъ, 
нужно теперь согласіе и нужно идти безъ 
остановки впередъ прямою дорогою, не сво­
рачивая ни на какіе окольные пути, ни 
вправо, нп влѣво, — чтобы, подъ охраною 
данныхъ намъ конституціей правъ, дойти до 
благосостоянія, просвѣщенія іг силы, на рав- 
нѣ съ другими, болѣе счастливыми на­
родами»....

Мы не будемъ теперь вступать въ споръ 
съ почтенною газетою относптельно послѣд­
нихъ, не совсѣмъ ясныхъ и нѣсколько опти­
мистическихъ словъ ея ня счетъ правъ кон­
ституціонныхъ ; а сообщимъ ея замѣчаніе 
относптельно одного изъ самыхъ крупныхъ 
между арестованными лицъ, г. Добрян­
скаго. «Этотъ г. Добрянскій въ 1848 году, 
когда Венгрію занимала русская армія, былъ 
прикомандированъ австрійскимъ правитель­
ствомъ къ русской арміи для доставленія ей 
помощи въ дѣлѣ квартиръ и провіанта, за 
что получилъ русскіе u австрійскіе ордена и 
былъ назначенъ крупнымъ чиновникомъ (въ 
администраціи восточныхъ комитатовъ Вен­
гріи). Въ 1861 г. венгерскіе русины выбра- 
^ его депутатомъ въ сеймъ, но, когда мадь­
яры взяли окончательно верхъ, то онъ дол- 
яеиъ былъ сойти со сцены и жилъ но б. ч. 
81 Вѣнѣ. Въ венгерскомъ сеймѣ онъ доволь­
но хорошо защищалъ дѣло русиновъ, — u 
вообще онъ довольно способный человѣкъ,— 
но въ концѣ всего онъ не съумѣлъ вызвать 
жизни между венгерскими русинами, возбу- 

®ть у нихъ самосознаніе и любовь къ сво- 
еЧ отечеству. Въ то время, когда мы, ra­

re русины, боремся изо всѣхъ силъ (?) 
Ротш всяческихъ нашихъ противниковъ, 

ожили школы, выдаемъ книжки и газеты,

$ ЧТ0 ^° °$ъ этомъ сказано въ 26
финская *’ 101 пРи^авимъ? что одна москво- 
W ИЗЪ а ^ Д° того) ЧТО) по поводу вы- 
Ч °лного изъ осужденныхъ, г. Павли-
WD0J (ѵ?1^6’ 410 й Австріи нѣтъ «ле­
ки ѵиоири» для административной ссыл- 

ядовитыхъ людей

расширяемъ народное образованіе, заводимъ 
читальни и т. и., венгерскіе русины еще и 
теперь спятъ и поддаются безъ борьбы мадь­
ярамъ, ихъ духовенство держится по боль­
шей части съ мадьярами (съ аристократіей), 
а темный п бѣдный народъ пли мадьярится, 
или, притѣсняемый нуждою, покидаетъ род­
ную страну и выселяется на чужбину. Та­
кимъ образомъ сталось, что при послѣдней 
переписи (1881) число венгерскихъ русиновъ 
показано только 342,000 душъ, когда 10 
лѣтъ передъ тѣмъ ихъ было еще 469,000».

Мы прибавимъ отъ себя, что главная при­
чина, почему венгро-русскіе патріоты, съ г. 
Добрянскпмъ во главѣ, не смогли вызвать 
жизни въ своихъ соотечественникахъ и от­
крыли пхъ безпрепятственной мадьярпзаціи, 
— было именно ихъ слѣпое слѣдованіе иде­
ямъ московскихъ панрусспстовъ : погнавшись 
за идеаломъ всерусскаго единства отъ Тиссы 
до Амура, не имѣющимъ для себя уже ровно ни­
какой почвы внѣ Россіи, — эти господа от­
неслись съ двойнымъ (московскимъ и мадь- 
ярско- аристократическимъ) презрѣніемъ къ 
живымъ чертамъ своего мѣстнаго народа 
(украинской національности) и къ мужиц­
кимъ интересамъ вообще, — и... достигли 
тѣхъ блистательныхъ результатовъ, иа кото­
рые намекнула только отчасти «Батьківщи- 
на». Теперь, когда одна половина ихъ (га­
зета «Карпатъ»)—изъ презрѣнія «къ языку 
слугъ» —окончательно почти перешла къ язы­
ку мадьярскому (ибо «языка господъ», изъ моск­
вичей въ Венгріи нѣтъ), — другіе обраща­
ются въ Москву съ нелѣпымъ проэктомъ по­
головнаго переселенія венгерскихъ русиновъ 
въ Россію. (См. въ запрошломъ году въ 
«Русской Мысли») И это послѣ всѣхъ фразъ 
о важности для Россіи имѣть братское ей 
населеніе въ Карпатскихъ проходахъ!!... Такъ 
всегда бываетъ съ доктринерами, особенно 
централистами!

М. д.

ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ.
I.

Соединенные штаты Сѣверной Америки. Органъ 
СОЮЗА СИГАРОЧНИКОВЪ И ЕГО ПРОГРАММА. ВОЗРАСТАНІЕ 
ЧИСЛА ДѢТЕЙ ПА ФАБРИКАХЪ. ІІРОЭКТЪ ИСКЛЮЧИТЕЛЬ­

НАГО ЗАКОНА ПРОТИВЪ СТАЧЕЧНИКОВЪ ВЪ ОгІО.

Ремесленное движеніе въ этой странѣ 
прогрессируетъ не только относительно ро­
ста численности членовъ и объединенія от­
дѣльныхъ союзовъ въ одну національную 
федерацію, но и относительно тенденцій. 
Помимо газеты *)  союза плотниковъ и сто­
ляровъ, редпжпруемой въ соціалистическомъ 
духѣ, недавно появился оргапъ «соединен­
ныхъ сигарочныхъ рабочихъ Америки» — 
«Истина»—съ ясно выраженной соціалисти­
ческой подкладкой. Признавая наемный ха­
рактеръ труда основной причиной современ­
ныхъ соціальныхъ несправедливостей и не­
обходимость водворенія ассоціаціоннаго про­
изводства «подъ контролемъ государства», 
органъ союза сигарочниковъ считаетъ «пер-

*) «The Carpenter» — издается, главнымъ обра­
зомъ, на англійскомъ языкѣ, нѣмецкій отдѣлъ со­
стоитъ всего изъ 2, иногда 3 страницъ, т. е. зани­
маетъ приблизительно *Іі—^э часть газеты.

вымъ условіемъ плодотворной рабочей орга­
низаціи сознаніе классоваго положенія рабо­
чихъ ; отсюда само собою вытекаетъ, что 
организованные въ ремесленныя общества 
рабочіе должны преслѣдовать политическую 
тенденцію, благопріятную ихъ собственнымъ 
интересамъ, тенденцію, которую никакъ нельзя 
привести въ гармонію съ тенденціями другихъ 
партій. Ближайшей цѣлью рабочихъ союзовъ 
газета «Истина» считаетъ достиженіе слѣ­
дующихъ требованій:

1) Устройство министерства труда въ свя­
зи съ бюро рабочей статистики.

2) Запрещеніе отдачи промышленныхъ ра­
ботъ въ тюрьмы и исправительныя заведенія.

3) Безусловная отвѣтственность предпри­
нимателей за несчастія съ рабочими въ 
мастерскихъ, вслѣдствіе отсутствія предохра­
нительныхъ мѣръ.

4) Запрещеніе дѣтскаго труда на фабри- 
кахъ до 14 лѣтъ. Одинаковая плата за оди­
наковое количество труда мужчинамъ и жен­
щинамъ. Законодательное установленіе нор­
мальнаго рабочаго дня.

5) Государственный контроль надъ сани­
тарными условіями мастерскихъ (gewerblichen 
Fabriklocalitaten).

6) Запрещеніе всѣхъ промышленныхъ ра­
ботъ въ частныхъ квартирахъ».

Подъ этой программой подписанъ «цент­
ральный комитетъ соединенныхъ сигарочныхъ 
рабочихъ Америки».

Въ статьѣ подъ заглавіемъ: «къ програм­
мѣ» подробно выясняются ея руководящія 
начала п, между прочимъ, особенно доказы­
вается необходимость организаціи рабочихъ 
для политической борьбы, какъ самостоятель­
наго класса. « Привиллегированный классъ 
имѣетъ величайшій практическій интересъ 
въ сохраненіи теперешняго состоянія и по­
этому всегда готовъ будетъ всѣми средствами 
защищать этотъ порядокъ ; рабочій классъ, 
напротивъ, имѣетъ своей задачей устранить 
этотъ несправедливый порядокъ, и, такимъ 
образомъ, соціальный вопросъ превращается въ 
классовой вопросъ». А такъ какъ имущіе клас­
сы въ то же время заинтересованы въ упро­
ченіи за собою своего господства, «которое 
онп не хотятъ выпускать изъ своихъ рукъ, 
то соціальный пли классовой вопросъ въ 
концѣ концовъ является вопросомъ силы». 
«Рабочіе! довольно вы обращали свои взоры 
къ верху! никакая помощь оттуда не явля­
ется». «Свое дѣло вы должны взять въ соб­
ственныя руки.... Дѣло освобожденія можетъ 
быть достигнуто только путемъ самодѣятель­
ности!» «А потому вы должны отречься 
отъ господствующихъ партій, — все равно, 
будь то демократы или республиканцы: п тѣ 
и другіе пользуются вемп только для свопхъ 
корыстныхъ цѣлей».

Замѣтимъ, кстати, что газета « Истина » 
издается въ Нью-Іоркѣ на двухъ языкахъ — 
нѣмецкомъ и чешскомъ.

* * *
Губернаторъ Нью-Іоркскаго штата конста­

тируетъ фактъ уменьшенія дѣтей, посѣщав­
шихъ школы въ теченіи 81 г., на 10,000, — 
не смотря на то, что около 2 лѣтъ тому 
назадъ въ этомъ штатѣ введено «обязатель­
ное посѣщеніе школъ». Причина этого явле-


